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CATALOGO BREVE

A LOS FORJADORES Y CENTINELAS
DE LA UNIDAD

A la memoria de los Maestros asesinados por el brazo incons-
ciente que contintian armando los fanaticos.

A las centenas de campesinos, que hambrientos de tierra y ca-
rentes de armas, como sus hermanos los maestros, siguen cayendo
diariamente victimas de las odiosas GUARDIAS BLANCAS, orga-
nizadas y pagadas por los terratenientes.

iLA UNIDAD TRIUNFARA!

Que la sangre de ellos sirva para acelerar la unidad revolucio-
naria de todo el pueblo, el frente tinico obrero y campesino en Mé-
xico, y para hacer fructificar la lucha que todos sus hermanos, los
obreros y trabajadores del mundo llevan a cabo (Alemania, Italia y
el glorioso pueblo espaifiol y el chino), contra de la invasién y barba-
rie fascistas, y por liberarse para siempre de las injusticias propias
del régimen imperante.

EDICIONES FRENTE CULTURAL



DE LOS EDITORES

EDICIONES FRENTE CULTURAL, lanzan con gran satisfac-
cién la presente obra del profesor Ledntiev. Esperamos, estamos se-
guros tendra desde luego una franca acogida y amplia difusion, no
tan sélo entre los pequenos grupos de personas especializadas en
esta disciplina. No, no es este nuestro propodsito, ni esta nuestra
principal aspiracion.

La obra de Ledntiev en México, como en otros paises lo es ya, se
popularizara fundamentalmente entre la clase obrera y campesina;
entre las masas asalariadas y de trabajadores en general. La obra
de Leodntiev es para ellas, y para todos aquellos sectores que pugnan
por una vida mejor y por una cultura superior, es decir, con una
base real y verdaderamente cientifica.

EDICIONES FRENTE CULTURAL han gastado mas de dos
afios en seleccionar la obra de economia que debian publicar y ofre-
cer a la nueva generacion de México y de toda América. Los direc-
tores de EDICIONES FRENTE CULTURAL se han determinado
por la obra de Ledntiev, tras una serie de consultas con los mas di-
versos sectores de obreros, de campesinos, de maestros, etc., asi
como entre los jévenes y progresistas profesores de Economia, de
Sociologia y Ciencias Sociales en general.

Ledntiev ha logrado —como sélo Lenin lo hacia— la exposiciéon
mas clara y hasta popular, pudiéramos decir, inclusive sin abando-
nar del todo la indispensable terminologia clasica, necesaria hasta
cierto punto para la fidelidad y precisiéon cientifica. Por otra parte,
Ledntiev, sistematizando admirablemente una metodologia origi-
nal, lleva al lector estudioso, por medio de ejemplos concretos, a la
comprobaciéon de las teorias de Marx y de Engels; tomandolos par-
ticularmente de la actuacion de los mas grandes estrategas y jefes
del proletariado moderno, Lenin y su partido. Esto en relacién con
los grandes fenémenos y problemas originales de la Revolucién de
Octubre Rusa, y posteriormente para la construccién del Socialismo
en la sexta parte de la tierra, en la Unién de Republicas Socialistas
Soviéticas. ) ;

“LA ECONOMIA POLITICA ES UNA CIENCIA MILITANTE
DE CLASE”, dice Ledntiev; esto nos indica que su libro, no tan sélo
tiene el mérito de ser una obra cientifica en el mas amplio sentido
del término; sino que a la vez, y sin caer en falsos sectarismos, es
una antorcha que ilumina, que tiene e infunde el fuego creador que
mueve a una clase que esta a punto de romper los estrechos moldes
que le impone un régimen de opresion y explotacion en plena deca-
dencia, ya superado, o como decia Marx: “a una clase que no tiene



mas que perder que sus pesadas cadenas, a cambio de un mundo a
ganar’; aunque esto sea, como él mismo lo previo, a través de una
serie de prolongadas y sangrientas luchas, como las que esta lle-
vando a cabo el titanico y heroico pueblo espaniol y el chino, para
ejemplo de todos los amantes de la libertad, de la cultura, del pro-
greso y del socialismo. Lucha a muerte en contra de la invasion,
obscurantismo y barbarie fascista.

La obra de Ledntiev tiene que ser ampliamente estimada por
todas aquellas personas y jovenes amantes de la verdad y deseosos
de no anquilosarse espiritual e intelectualmente. Esta obra del pro-
fesor Ledntiev, es el mejor sistema que pueden seguir para su re-
educacién, todos aquellos que bebieron en las turbias fuentes de la
cultura condimentada, para perpetuar, segin sus autores, el régi-
men imperante. La reeducacion sera mas completa y dialéctica, en
tanto mas serio sea el estudio y activa la comprobacién en el devenir
de los “pequernios” y trascendentales acontecimientos que estamos
viviendo, en esta época de transicién, una de las maés, o la mas im-
portante de la historia de la humanidad.

Este curso de Economia del profesor Ledntiev, tiene una espe-
cial importancia para México y toda América, y en general para los
paises semicoloniales o dependientes; porque, ademas de hacer la
disecciéon de la sociedad burguesa y de la anterior—siguiendo para
esto las ensefianzas y métodos que Marx sefialé en “El Capital’—,
analiza también, cuidadosa y certeramente, sus mas recientes fenoé-
menos; tales como el imperialismo en el actual periodo, la crisis ge-
neral del capitalismo, y el porqué del fascismo.

De esta obra del profesor Ledntiev, se siguen imprimiendo de-
cenas de miles de ejemplares en varios idiomas. Ha merecido la alta
distincién de ser adoptada como texto (lo es desde su aparicién), en
los centros DE ESTUDIOS PARA OBREROS, ESCUELAS NOR-
MALISTAS y en las Medias (SECUNDARIAS), en la Unién Sovié-
tica y en algunos otros paises. Esto se ha debido a que es una obra
pedagdgica, escrita exprofeso para la capacidad del alumnado de
esta clase de Institutos. Es de hacer notar, los admirables cuestio-
narios o preguntas de control que vienen después de cada capitulo.
Puede decirse que en esta obra han culminado y plasmado largos
afos de experiencias y practicas pedagogicas —en particular de me-
todologia—, de varias generaciones de profesores en la materia.

EDICIONES FRENTE CULTURAL, consideran que su edicién
de la gran obra de FEDERICO ENGELS, “ANTI-DUHRING” y ésta
del profesor Ledntiev, representan una de las aportaciones mas im-
portantes que se hayan hecho para el bien de la ensefianza y eleva-
ci6én de la cultura de la joven generacién, y de todos los trabajadores



de América; asi como para el progreso y verdadera libertad de todos
los paises dependientes como México, o subyugados por el imperia-
lismo como Guatemala, El Salvador, Nicaragua, Cuba, etc., paises
que sufren la explotacién econémica y el sojuzgamiento espiritual, y
en los cuales, para escarnio de la civilizacién y muy particularmente
de la sociedad burguesa, hay aun decenas de millones de trabajado-
res indigenas que viven y son tratados como bestias (peor atiin que en
Chiapas), por los capataces imperialistas y los criollos a su servicio y
a la de los latifundistas nativos aliados a los extranjeros. Este crimen
de los imperialismos es un baldén que reclama constantemente la
atencion de todos los verdaderos amantes de la libertad americana,
en particular del proletariado y pueblo de México y de Norteamérica,
ya que, por otra parte, sin la liberacién de esas decenas de millones
de aborigenes, América nunca podra ser libre.

Es de esperarse, que el profesorado del Departamento de Ense-
nanza Obrera de la Secretaria de Educacién Publica, el de las Es-
cuelas Normalistas, asi como el de una gran mayoria de las Univer-
sidades e Institutos de los Estados, adopten esta obra como texto,
siguiendo el camino del Profesorado de la Universidad Obrera de
México, y el sentir de los sectores organizados de Obreros, de Cam-
pesinos y de Estudiantes, quienes han expresado su parecer de una
manera favorable.

EDICIONES FRENTE CULTURAL, empresa editora al servi-
cio del pueblo y del porvenir de México, tras de publicar y distribuir
entre las clases fundamentales mas de un millén de libros sobre
cuestiones sociales y de moderna cultura, llegan en este mes de fe-
brero a su DECIMO ANIVERSARIO desde que iniciara sus prime-
ras actividades, y TERCERO desde que disfrutan de las libertades
democraticas reivindicadas para el pueblo por el actual gobierno del
Presidente Cardenas. En esta fecha y con esta obra de Ledntiev y
del “ANTI-DUHRING?”, iniciamos la publicacién de una nueva serie
de obras selectas de mayor volumen que las dos series ya apareci-
das. Hacemos esto, llenos de optimismo en el porvenir de México,
en cuanto a su progreso y liberacién completa.

Cuando hablamos de optimismo y de fe en el futuro de la patria
y del pueblo mexicano, lo hacemos a sabiendas de que las clases
antagoénicas, y con ellas todas las fuerzas tenebrosas en alianza con
los grandes tiburones del imperialismo —eternas enemigas del pro-
greso de México y muy particularmente de las clases productoras—
siguen desarrollando nuevas y mas sangrientas embestidas en su
contra.

Por lo anterior, nosotros esperamos, estamos seguros de que los
organismos del proletariado, del campesinaje, de los maestros y de



todos los grandes sectores de trabajadores y de verdaderos mexica-
nos amantes de su patria, de la libertad y de la nueva cultura, sa-
bran estar mas en guardia, para que, cerrando sus filas, emprender
y sostener permanentemente una contraofensiva en todo el pais, a
fin de lograr nuevas y efectivas conquistas, y en defensa de todas
las ya obtenidas tras de periodos de largas y penosas jornadas de
luchas, llenas de abnegacién y de sacrificio. Ni un paso atras. Que
la Revolucién Mexicana sea permanente, que sea siempre el ba-
luarte avanzado y la antorcha que ilumine de libertad y de progreso
a todos los pueblos oprimidos de América.

EDICIONES FRENTE CULTURAL
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COMO INTRODUCCION:
SOBRE LA ECONOMIA POLITICA

A primera vista la riqueza de la propiedad burguesa aparece
como una inmensa acumulacién de mercancias, siendo la mercancia
aislada la forma elemental de esta riqueza. Pero cada mercancia se
manifiesta bajo el doble aspecto de valor de uso y valor de cambio.

Examino el sistema de la economia burguesa por el orden si-
guiente: Capital, Propiedad, Trabajo asalariado; Estado, Comercio
exterior, Mercado mundial. Bajo los tres primeros titulos estudio
las condiciones econdémicas de existencia de las tres grandes clases
en las cuales se divide la sociedad burguesa moderna.

SOBRE EL MATERIALISMO DIALECTICO

Las relaciones juridicas y las formas politicas no pueden ser
comprendidas por si mismas, ni pueden tampoco explicarse por el
seudo desarrollo general del espiritu humano. Esas relaciones y
esas formas toman sus raices en las condiciones de la vida material,
cuyo conjunto constituye lo que Hegel llama, con los ingleses y los
franceses del siglo XVIII, la “sociedad civil”’. En la economia politica
hay que buscar la anatomia de la sociedad civil.

En la produccion social de su vida, los hombres contraen ciertas
relaciones independientes de su voluntad, necesarias, determina-
das. Estas relaciones de producciéon corresponden a cierto grado de
desarrollo de sus fuerzas productivas materiales. La totalidad de
esas relaciones forma la estructura econémica de la sociedad, la
base real sobre la que se levanta una superestructura juridica y po-
litica, y a la cual responden formas sociales y determinadas de con-
ciencia. El modo de produccion de la vida material determina, de
una manera general, el proceso social, politico e intelectual de la
vida. No es la conciencia del hombre lo que determina su existencia,
sino su existencia social lo que determina su conciencia.

En cierto grado de su desarrollo, las fuerzas productivas de la
sociedad estan en contradiccién con las relaciones de produccién
que entonces existen, o, en términos juridicos, con las relaciones de



propiedad en el seno de las cuales esas fuerzas productivas se ha-
bian movido hasta entonces. Esas relaciones, que en otro tiempo
constituian las formas del desarrollo de las fuerzas productivas, se
convierten en obstaculos para éstas. Entonces nace una época de
revolucién social. El cambio de la base econémica mina mas o menos
rapidamente toda la superestructura. Cuando se estudian esos tras-
tornos, es preciso distinguir siempre entre la conmocién general que
agita las condiciones econémicas de la produccién y que puede com-
probarse con una exactitud cientifica, y la revolucién que derriba
las formas juridicas, politicas, religiosas, artisticas o filoséficas, en
una palabra, las formas ideolégicas que sirven a los hombres para
tener conciencia del conflicto y explicarselo. Si es imposible juzgar
a un individuo por la idea que de si mismo tiene, no puede juzgarse
semejante época de revolucién por la conciencia que tiene de si
misma. Es preciso explicar este conflicto por las contradicciones de
la vida material, por el combate entre las fuerzas productivas de la
sociedad y las relaciones de la produccion.

Un estado social jamas muere antes de que en él se hayan desa-
rrollado todas las fuerzas productivas que podia encerrar. Nuevas
relaciones de produccién, superiores a las antiguas, no ocupan su
lugar antes de que sus razones de ser materiales se hayan desarro-
llado en el seno de la vieja sociedad. La Humanidad jamas se plan-
tea enigmas que no puede resolver; pues, considerando mejor las
cosas, se notara que el enigma no es propuesto mas que cuando las
condiciones materiales de su solucion existen ya o, al menos, se en-
cuentran en curso de formacién.

En tesis general, se pueden considerar los modos de produccién
asiatica, antigua, feudal y burguesa, como las épocas progresivas de
la formacién econdémica de la sociedad. Las relaciones de produccién
burguesas constituyen la Gltima forma antagénica del proceso de
produccién de la sociedad. Este antagonismo no significa un anta-
gonismo individual. Es un antagonismo que dimana de las condicio-
nes de la vida social de los individuos. Pero las fuerzas productivas
que se desarrollan en el seno de la sociedad burguesa, crean al pro-
pio tiempo, las condiciones materiales indispensables para resolver
este antagonismo. Con este estado social se cierra la prehistoria de
la sociedad humana.”

* Carlos Marx, “Critica de la economia politica”. Prélogo.



SOBRE LA PROPIEDAD

La economia politica confunde fundamentalmente dos clases
harto distintas de propiedad privada: la que se basa en el trabajo
personal del productor y la que se funda sobre la explotacién del
trabajo ajeno. Olvida que la segunda no sélo es la antitesis directa
de la primera, sino que, ademas, florece siempre en su tumba.

La propiedad privada, como antitesis de la propiedad social o
colectiva, sdlo existe donde los medios de trabajo y las condiciones
exteriores de trabajo pertenecen a personas particulares. Pero se-
gun que estas personas particulares sean los trabajadores o los que
no trabajen, la propiedad privada cambia de caracter. Los infinitos
matices que ofrece a primera vista no hacen mas que reflejar los
estados intermediarios de esos dos extremos.

SOBRE LA ACUMULACION

El sistema de apropiacion capitalista que brota del régimen capi-
talista de produccién, y por tanto, la propiedad privada capitalista,
es la primera negacién de la propiedad privada individual, basada en
el propio trabajo. Pero la produccién capitalista engendra, con la
fuerza inexorable de un proceso natural, su primera negacién. Es la
negacion de la negacion. Esta no restaura la propiedad privada ya
destruida, sino una propiedad individual que recoge los progresos de
la era Capitalista: una propiedad individual basada en el trabajo co-
lectivo, y en la posesién colectiva de la tierra y de los medios de pro-
duccién producidos por el propio trabajo de la colectividad.

SOBRE LA CONCENTRACION Y LA EXPROPIACION

La expropiacién la lleva a cabo el juego de las leyes inmanentes
de la propia produccién capitalista, la centralizacién de los capita-
les. Cada capitalista quita de en medio a otros muchos. Paralela-
mente con esta centralizacién del capital o expropiacion de muchos
capitalistas por unos pocos, se desarrolla en una escala cada vez
mayor la forma cooperativa del proceso de trabajo...

Conforme disminuye progresivamente el nimero de magnates
capitalistas que usurpan y monopolizan este proceso de transfor-
macién, crece la masa de la miseria, de la opresién, del esclaviza-
miento, de la degeneracién, de la explotacidén, pero crece también la
rebeldia de la clase obrera, cada vez mas numerosa y mas discipli-
nada, m4s unida y mas organizada por el mecanismo del mismo
proceso capitalista de produccion.

El monopolio del capital se convierte en grillete del régimen de
produccién que ha florecido con él y bajo él. La centralizacién de los



medios de produccién y la socializaciéon del trabajo llegan a un punto
en que son ya incompatibles con su envoltura capitalista. Esta salta
hecha anicos. Le llega la hora a la propiedad privada capitalista.
Los expropiadores son expropiados.”

* Carlos Marx. “El Capital”—Tendencia histérica de la
acumulacidn capitalista.
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ECONOMIA POLITICA
(CURSO PARA PRINCIPIANTES)

EL MARXISMO-LENINISMO ES LA DOCTRINA
DEL PROLETARIADO

El proletariado se guia en su lucha por las ensefianzas de Marx,
Engels, Lenin y Stalin. Estos grandes maestros y directores del pro-
letariado forjaron un arma poderosa; crearon y desarrollaron la teo-
ria revolucionaria del proletariado.

La ensenanza Marxista-Leninista es una guia para la clase
obrera en su lucha contra el capitalismo. El Marxismo-Leninismo
es un potente instrumento en manos de los obreros conscientes de
su clase en todos los paises cuando estan en lucha contra el capital,;
y mas tarde, después del triunfo de la revolucién proletaria sefiala
el camino a la clase obrera para dirigir con éxito las luchas poste-
riores contra todos los enemigos del socialismo, le permite llevar a
cabo una politica justa y asegurar la edificacién total de una socie-
dad socialista.

En su explicacion del primer proyecto de programa del Partido
Bolchevique, Lenin escribié hace mas de treinta afos que la teoria
marxista:

Marx... convirti6 por primera vez el socialismo de utopia
en ciencia, asent6 los sdlidos cimientos de esta ciencia y
trazo el camino que debia seguirse para desarrollarla y ela-
borarla en todos sus aspectos. Esta teoria reveld la esencia
de la economia capitalista moderna, explicando ¢cémo la con-
tratacion del obrero, la compra de la fuerza de trabajo, disi-
mula ‘a esclavizacién de millones de desposeidos por un pu-
nado de .capitalistas, propietarios de la tierra, de las fabri-
cas, las minas, etc. Mostrd que todo el desarrollo del capita-
lismo moderno tiende a desplazar la pequefia produccién por
la grande y crea premisas que hacen posible e indispensable
la organizacion socialista de la sociedad. Ensené a ver, bajo
el manto de costumbres arraigadas, intrigas politicas, leyes
intrincadas y teorias habilmente fraguadas, la lucha de cla-
ses, la lucha entre todo género de clases poseedoras y las
masas de desposeidos, el proletariado que encabeza a todos
los desposeidos. Establecié que la verdadera tarea de un
partido socialista revolucionario no consiste en inventar pla-
nes de reorganizacion de la sociedad, ni en predicar a los
capitalistas y sus acdlitos que mejoren la situacién de los
obreros, ni tampoco en urdir conjuraciones, Sino en
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organizar la lucha de clase del proletariado y dirigir esa lu-
cha cuyo -objetivo final es la conquista del poder politico por

el proletariado y la organizacion de la sociedad socialista”.*

El Marxismo ha sido la primera teoria en abordar cientifica-
mente el estudio de la historia de la humanidad. Los teéricos bur-
gueses son incapaces de explicar las leyes de desarrollo de la socie-
dad. Describen la historia de la sociedad como una cadena conti-
nuada de meros accidentes en los cuales es imposible encontrar nin-
guna ley definida que los conecte. Marx fue el primero en demostrar
que el desenvolvimiento social a semejanza del desarrollo natural
sigue leyes definidas internas. Sin embargo, a diferencia de las le-
yes naturales, las del desarrollo de la sociedad humana no se reali-
zan independientemente de la voluntad y actos del hombre, por el
contrario, se efectian a través de la accién de las vastas masas hu-
manas. El Marxismo descubrié que el sistema capitalista, por vir-
tud de sus contradicciones inherentes va, sin quererlo, avanzando
hacia su propia destruccion. El Marxismo ensefia, no obstante, que
la destruccion del capitalismo no vendra por si misma, que sera el
resultado de una enconada lucha de clases, del proletariado contra
la burguesia. La teoria social-demécrata de que, puesto que la so-
ciedad se desenvuelve “razonablemente” de acuerdo con leyes defi-
nidas, la clase obrera puede sentarse y cruzar los brazos en espera
de que esas leyes traigan el socialismo en lugar del capitalismo, es
una crasa perversion del Marxismo. Las leyes de desarrollo social
no se realizan por si solas, automaticamente. Es a través de la lucha
de clases que se opera en la sociedad que ellas se abren camino.

El proletariado, armado con el conocimiento marxista-leninista
realiza la lucha por el socialismo con certidumbre. Conoce las leyes
de desenvolvimiento social; sigue estas leyes en su lucha, su trabajo
y su actividad, las cuales conducen a la inevitable destruccion del
capitalismo y al triunfo del socialismo.

El Marxismo-Leninismo ensefia la lucha de clases a los deshe-
redados contra sus opresores. El Marxismo-Leninismo demuestra
que el tnico camino al socialismo es el de una resuelta lucha del
proletariado para lograr el derrocamiento del poder de la burguesia
y el establecimiento de su propia dictadura.

LAS DIFERENCIAS DE CLASE BAJO EL CAPITALISMO

Tomemos cualquier pais capitalista, ya sea éste adelantado o
atrasado, la primera cosa que nos sorprende son las diferencias de

* Lenin, Obras Completas, Tomo 4, “Nuestro Programa”, pags. 194-195.
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clase. Espléndidas mansiones ornamentadas con arboles y céspedes,
en las que viven unas cuantas gentes ricas. Casas sucias, vecindades
inmundas, destartaladas pocilgas en calles tristes, donde viven los
obreros, los creadores de las inmensas rentas para los ricos.

La sociedad esta dividida bajo el capitalismo en dos grandes
campos enemigos, en dos clases opuestas, la burguesia y el proleta-
riado. La burguesia tiene todas las riquezas y todo el poder en sus
manos; posee todas las plantas, fabricas, minas, la tierra, los ban-
cos, los ferrocarriles; la burguesia es la ciase dominante. El proleta-
riado sufre toda la opresiéon y la pobreza. El contraste entre la bur-
guesia y el proletariado, es la diferencia mas importante en cual-
quier pais capitalista. La lucha entre la clase trabajadora y la bur-
guesia, es la que predomina sobre todas las cosas. El océano entre
esas dos clases crece y se ahonda mas y mas. Con el incremento de
las contradicciones de clase la indignacién de las masas de la clase
obrera aumenta, su voluntad de lucha crece, asi como su conciencia
revolucionaria, la fe en sus propias fuerzas y en la victoria final so-
bre el capitalismo.

La crisis proporcioné indecibles sufrimientos al proletariado.
Desocupacion en masa, baja de salarios, miles de gentes llevadas a
la desesperacién y al suicidio, muertos por hambre, aumento de la
mortalidad infantil: esas son las bellezas del capitalismo para los
obreros. Al mismo tiempo que la burguesia recibe grandes benefi-
cios como de ordinario.

Asi, por ejemplo, segin los peridédicos alemanes, cuarenta y tres
directo res del consorcio tintorero recibieron 145,000 marcos al afio
cada uno, cuatro directores de la firma Schufert y Saltzer recibieron
145,000 marcos cada uno, dos directores de la empresa Ilse recibie-
ron 130,000 marcos cada uno, siete directores de la empresa Man-
nes Mann recibieron 135,000 marcos cada uno, y veintidds directo-
res de la Compania de Seguros Alianza, recibieron 80,00 marcos
cada uno.

Millones de gentes van hambrientas para que un puiiado de pa-
rasitos puedan vivir en el lujo y en la ociosidad. Este es el panorama
que presenta el capitalismo, esta es la pintura de las contradiccio-
nes de clase, agudizadas al extremo por una crisis sin precedente
en la historia.

Los intereses de la burguesia y del proletariado estan opuestos
reciprocamente. La burguesia trata de mantener su dominacién
mediante todos los recursos de violencia y enganos. El proletariado
trata, en proporcién al crecimiento de su conciencia de clase, de ter-
minar con la esclavitud capitalista y sustituirla con el orden socia-
lista.
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La burguesia y el proletariado son las clases fundamentales en
los paises capitalistas. Sus relaciones internas, su lucha, son las que
determinan la suerte de la sociedad capitalista. Sin embargo, en los
paises capitalistas, junto con la burguesia y el proletariado hay
otras capas intermedias. En muchos paises estas capas intermedias
son bastante numerosas.

Las capas intermedias estan formadas por los pequenios campe-
sinos y rancheros medianamente acomodados, por los artifices y ar-
tesanos. A estas capas las designamos como la pequena burguesia.
Lo que las aproxima a la burguesia es que poseen la tierra, instru-
mentos de trabajo y herramientas. Pero al mismo tiempo son traba-
jadores, y esto los acerca también al proletariado. El capitalismo
lleva inevitablemente al empobrecimiento a estas capas interme-
dias, las que son extorsionadas bajo el capitalismo, siendo insigni-
ficante el nimero de sus miembros que logra alcanzar las filas de
los explotadores; la gran masa es pauperizada y sumida en las ma-
sas del proletariado. De aqui que el proletariado en su lucha contra
el capitalismo, encuentre como aliados a los campesinos trabajado-
res en sus grandes masas.

¢QUE SON LAS CLASES?

La burguesia y el proletariado, son las dos clases principales en
todos los paises capitalistas. La burguesia gobierna. Pero la burgue-
sia no puede existir sin la clase obrera. Los capitalistas no pueden
prosperar si centenares y miles de obreros no doblan sus espaldas
y anegan con su sudor las plantas y fabricas. El sudor y la sangre
de los obreros son convertidos en monedas contantes que llenan los
bolsillos de los ricos. El incremento y fortaleza del dominio burgués
trae inevitablemente aparejado el crecimiento de la clase obrera, el
aumento de sus efectivos y su solidaridad. Es asi, como prepara la
burguesia a su propio sepulturero. A medida que el sistema capita-
lista se desarrolla, maduran en su seno las fuerzas de la nueva so-
ciedad socialista. La lucha entre las clases, la contradiccién de in-
tereses de clase, es lo que constituye la vida de la sociedad capita-
lista.

Pero (cuales son las clases? Lenin contesté la pregunta como
sigue:

“Y qué son las clases, en general? Es lo que permite a
una parte de la sociedad apropiarse del trabajo de la otra. Si
una parte de la sociedad se apropia de toda la tierra, tenemos
la clase de los latifundistas y la clase de los campesinos. Si
una parte de la sociedad posee las fabricas, las acciones y los
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capitales, mientras que la otra trabaja en esas fabricas, tene-

mos la clase de los capitalistas y la clase de los proletarios”.*

;Cudl es el secreto, sin embargo, que hace posible para una
parte de la sociedad apoderarse del trabajo de la otra? ;Y cudles son
las razones para que existan grupos enteros de gente que “no siem-
bran, pero si cosechan?”

Para comprender esto es necesario examinar como estd organi-
zada la produccion en la sociedad. Cada obrero, cada campesino
trabajador sabe muy bien lo que significa la produccién. La gente
para poder existir necesita alimentos, abrigo y habitacién. Cada
trabajador sabe muy bien lo que cuesta construir las casas, cultivar
la tierra, producir el pan, trabajar en los talleres y fabricas para
producir las cosas que necesita el hombre, porque cada obrero, cada
campesino que trabaja, toma parte en estas labores.

Por medio del trabajo, la gente transforma las materias primas,
adaptandolas para el uso y satisfaccidon de sus necesidades. En las
entranas de la tierra el hombre encuentra los minerales, el carbén
y el aceite mineral. Con su trabajo extrae estas materias tutiles y las
transporta a la superficie de la tierra. Funde los minerales y los
convierte en hierro y acero. El hierro es convertido a su vez en los
objetos mas variados, desde una locomotora hasta una aguja o cor-
taplumas.

Todo el mundo sabe que la gente no trabaja aisladamente sino
junto con otras personas. /Qué podia hacer un hombre solo con una
mina de carbén, con una mina de hierro o con una fabrica? Y ante
todo, /podria haber tales empresas sin el esfuerzo conjunto de miles
y decenas de miles de gentes? No obstante no es solamente en las
grandes empresas donde no se puede ni pensar en el esfuerzo indi-
vidual. Aun el campesino que trabaja individualmente una parcela
de tierra con la ayuda de su caballo viejo no podria hacerlo si otras
gentes no le proporcionaran muchas cosas necesarias. El artesano
que trabaja aislado no podria avanzar mucho sin los instrumentos
y materiales que son el producto del trabajo de otros.

Vemos pues, como procede la produccion en la sociedad. La pro-
duccién es social, pero esta organizada en varias formas.

Para poder producir se necesitan la tierra, las materias primas,
fabricas, edificios y maquinaria. A todo esto se le llama los medios
de produccién. Pero los medios de produccién serian intutiles sin el
trabajo humano, sin la fuerza de trabajo viviente. Solamente

* Lenin, “Tareas de las Uniones de Juventudes,” Obras Completas,
Tomo 41, pag. 316

25



cuando la fuerza de trabajo es combinada con los medios de produc-
cién, es cuando comienza el proceso de ésta. El lugar y la significa-
cion de las diferentes clases en la sociedad humana estdn determi-
nados por la relacion de cada una de esas clases a los medios de
produccion. Por ejemplo, bajo el sistema feudal el principal medio
de produccién—Ia tierra—es poseido por el terrateniente. A través
de su posesion de la tierra el terrateniente explota a los campesinos.
Bajo el sistema capitalista todas las empresas, todos los medios de
produccién, estan en manos de la burguesia. La clase trabajadora
no tiene medios de produccién. Esta es la base para la explotacién
del proletariado por la burguesia.

El capitalismo no fue el creador de las clases y de sus diferen-
cias. Las clases existian antes del capitalismo, bajo el sistema feu-
dal y atin antes. Pero el capitalismo substituy6 con nuevas clases a
las antiguas. El capitalismo creé nuevos métodos de opresion cla-
sista y nuevas formas de lucha de clases.

“Las clases son grandes grupos de hombres que se dife-
rencian entre si por el lugar que ocupan en un sistema de
produccién social histérica mente determinado> por las re-
laciones en que se encuentran con respecto a los medios de
produccién (relaciones que en su mayor parte las leyes re-
frendan y formalizan), por el papel que desempefian en la
organizacion social del trabajo, y, consiguientemente, por el
modo de percibir y la proporcién en que perciben la parte de
riqueza social de que disponen. Las clases son grupos huma-
nos, uno de los cuales puede apropiarse el trabajo de otro
por ocupar puestos diferentes en un régimen determinado
de economia social.”*

LAS FUERZAS PRODUCTIVAS Y LAS RELACIONES
DE PRODUCCION

El marxismo fue el primero en descubrir las leyes de desarrollo
en la sociedad humana. Marx demostré que en la base del desarrollo
social esta la economia y que el principal resorte del desarrollo so-
cial es la lucha de clases. La lucha de las clases oprimidas contra
sus opresores, es el motivo fundamental, el eje de la historia.

Hemos visto ya que las clases difieren seguiin el lugar que ocupan
en un sistema dado de produccién social. Hemos visto también que
el lugar ocupado por cualquier clase esta determinado por las rela-
ciones de esta clase con los medios de produccion. En el proceso de

* Lenin, “Una Gran Iniciativa”, en Obras Completas, Tomo 39, pag. 16.
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la produccidon se establecen relaciones definidas entre la gente.

Sabemos también que la produccién social esta organizada di-
versamente. En los paises capitalistas hay un sistema social, en la
Unién Soviética hay otro totalmente distinto. En los paises capita-
listas el proletariado es forzado a trabajar para los capitalistas, esta
obligado a someterse a una dominacién arbitraria. Las fabricas, los
ferrocarriles, la tierra y los bancos, todos pertenecen a la burguesia;
ésta tiene todos los medios de produccién en sus manos. Lo que hace
posible para ella agotar la savia vital de los trabajadores, oprimir y
esclavizar a la clase obrera. Las relaciones entre la burguesia y el
proletariado, entre los capitalistas opresores y los obreros explota-
dos, pone el sello decisivo sobre todo el sistema de cualquier pais
capitalista. En la Unidén Soviética, por el contrario, el proletariado
ocupa la posicién dominante en las plantas, las fabricas y en todo el
Estado.

En el curso de la produccion, se establecen las relaciones con-
cretas entre la gente, entre todas las clases. A estas relaciones las
designamos como relaciones de produccion. Las relaciones entre los
obreros y los capitalistas pueden servir como un ejemplo de las re-
laciones de producciéon. Cada sistema social, cada sistema de pro-
duccién social, esta caracterizado por las relaciones de produccién
que en él imperan. En la Unién Soviética las relaciones de produc-
ci6n son completamente distintas de las de los paises capitalistas.

,Qué es lo que determina las relaciones de produccién en la so-
ciedad, sobre las cuales depende? Marx demostrd que las relaciones
de produccién dependen del periodo de desenvolvimiento de las fuer-
zas productivas materiales de la sociedad. En diferentes etapas de su
desarrollo una sociedad requiere distintos niveles de fuerzas produc-
tivas. En el momento actual, la produccion se efectia principalmente
en las grandes plantas y fabricas, por medio de una maquinaria com-
plicada. En la misma agricultura, donde ha dominado por siglos el
arado de madera, esta nueva maquinaria estd siendo usada cada vez
en mayor proporcién. En el pasado, sin embargo, el trabajo humano
era totalmente distinto. No se soniaba entonces en la compleja ma-
quinaria moderna. En tiempos muy remotos los tinicos instrumentos
conocidos por el hombre eran una piedra y un palo. Millares de afos
han transcurrido desde esa época. El hombre ha descubierto gradual-
mente otros y novisimos métodos de trabajo, aprendié a construir
nuevos instrumentos. Instrumentos y maquinaria que sirven y ayu-
dan al hombre. Con su ayuda la fuerza de trabajo humano produce
enormes cantidades de objetos en que nunca se soné antes. Por su-
puesto, con el cambio de los medios de produccion, con la introduccién
de nueva magquinaria, el trabajo mismo del hombre se ha
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transformado. Durante el pasado siglo o siglo y medio, particular-
mente, el progreso técnico ha sido muy rapido.

Hace como ciento cincuenta afios la gente no sabia nada todavia
acerca de la maquina de vapor, la electricidad fue utilizada apenas
hace como cincuenta afios. Los ferrocarriles se han desarrollado du-
rante los dltimos cien afnos. Los automdéviles se han popularizado
unicamente durante las ultimas décadas; los tractores, mas recien-
temente todavia. La gente recuerda muy bien la apariciéon por pri-
mera vez de los aeroplanos, poco antes de la guerra. El radio se ha
desarrollado a partir de la guerra mundial.

Sin embargo, no son Unicamente las herramientas del hombre
(sus ayudantes inanimados) los que crecen y se desarrollan. Al
mismo tiempo se desenvuelven las fuerzas productivas vivientes de
la sociedad. Las mds grande fuerzas productivas consisten en las
clases trabajadoras mismas, en el hombre. La habilidad, destreza y
conocimiento del hombre aumentan con el desarrollo de las maqui-
nasy el crecimiento de la técnica. No habria aviadores si no existie-
ran los aeroplanos, como no existieron choferes antes de la apari-
cién del automovil. El hombre no solamente aprende a trabajar con
la ayuda de mAaquinas complicadas; ante todo, también aprende a
crearlas, las construye.

Junto con el desarrollo de las fuerzas productivas, se transfor-
man las relaciones de produccién. Marx dice que las relaciones de
produccién social varian simultdneamente con el cambio y desarro-
llo de los medios materiales de produccion, con la transformacion
en las fuerzas productivas.

Mais todavia, el paso de una forma de clase dominante a otra,
esta unido inseparablemente con el desarrollo de las fuerzas pro-
ductivas de la sociedad. Asi, por ejemplo, el desarrollo del capita-
lismo est4 ligado con la expansién de la produccién en serie y con la
apariciéon del maquinismo.

Hemos visto ya, que en los tiempos primitivos el estado de desa-
rrollo de las fuerzas productivas era muy bajo; las herramientas de
trabajo no estaban perfeccionadas todavia. El hombre solo podia lu-
char entonces con la naturaleza desventajosamente. Las tribus pri-
mitivas podian alimentarse tUnicamente con los productos de la
caza. No habia reservas de ninguna clase. Por lo tanto no podria
existir un sistema de clases donde una vive a expensas de la otra.
La divisién de la sociedad en clases aparece en una etapa superior
del desenvolvimiento de las fuerzas productivas.

Hasta cierto punto las relaciones de produccién estimulan el de-
senvolvimiento de las fuerzas materiales productivas. Asi, por
ejemplo, el capitalismo ha transformado radicalmente los viejos
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métodos de trabajo; ha traido y desarrollado la producciéon a ma-
quina en grande escala. Pero en cierto punto de su desarrollo, las
fuerzas productivas comienzan a contraponerse a las relaciones de
produccién dentro de las cuales se desarrollan.

“De formas de desarrollo de las fuerzas productivas, es-
tas relaciones se convierten en trabas suyas. Y se abre asi
una época de revolucién social”.*

En el momento actual estamos viviendo este periodo de revolu-
cion social. Las relaciones de produccién de la sociedad capitalista
se han convertido en trabas que impiden un mayor desarrollo de las
fuerzas productivas; al derrocar el poder capitalista, el proletariado
rompe esas cadenas. La revolucién proletaria libera a las fuerzas
productivas de los grilletes del capitalismo y abre una perspectiva
ilimitada para su desarrollo.

EL CAMPO DE ESTUDIO DE LA ECONOMIA POLITICA

El sistema capitalista, que descansa sobre la brutal explotacién
de las masas trabajadoras, no saldra de la escena por su propia vo-
luntad. Solamente la heroica lucha revolucionaria de la clase
obrera, apoyandose en su alianza con las masas de campesinos y
trabajadores en las colonias, realizara el derrocamiento del capita-
lismo y el triunfo del socialismo en el mundo entero.

(,Coémo esta organizado el capitalismo, como esta organizado el
aparato por medio del cual un pufiado de capitalistas esclavizan a
las masas obreras? Es importante saberlo para tomar una parte ac-
tiva y consciente en la gran lucha que se desarrolla al presente en
todo el mundo entre el capitalismo y el socialismo.

El desarrollo del capitalismo conduce a la victoria de la revolu-
cién proletaria, al triunfo de un nuevo sistema: el socialista. Esto
quedd establecido por Marx hace muchos anos. Marx llegd a esta
conclusién a través de un estudio completo del sistema capitalista
de produccién, por el descubrimiento de las leyes que rigen su de-
senvolvimiento y decadencia.

Desde este punto de vista es evidente la tremenda significacion
que tiene la Economia Politica que, segtn las palabras de Lenin, es
“la ciencia del desarrollo historico de los sistemas de produccién so-
cial”. Esta ciencia tiene un lugar muy importante en todas las en-
senanzas de Marx y Lenin.

En su introducciéon al Capital, Marx dice:

* Marx, “Contribucién a la Critica de la economia politica”, en Obras
Escogidas de Marx y Engels, Tomo 3, pag. 523.
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“...]la finalidad de esta obra es, en efecto, descubrir la ley
econémica que preside el movimiento de la sociedad mo-
derna,” es decir, de la sociedad capitalista.

Marx se dio a si mismo la tarea de descubrir la ley de desarrollo
de la sociedad capitalista para poder guiar al proletariado en sus
luchas por la libertad.

“El estudio de las relaciones de produccién de una socie-
dad dada, histéricamente determinada, en su aparicién,
desarrollo y decadencia, tal es el contenido de la doctrina
econémica de Marx”, dice Lenin.*

Los servidores de la burguesia tratan de “probar” que el sistema
capitalista, las relaciones capitalistas, son eternas e inmutables. Su
proposito es perfectamente claro. Quisieran convencer a los obreros
de que no hay posibilidad para la derrota del capitalismo. La caida
del capitalismo, dicen ellos, es la caida de la humanidad. La huma-
nidad, segun ellos, puede existir inicamente sobre la base del sis-
tema capitalista. De aqui que traten de representar a todas las leyes
fundamentales capitalistas, a todas las mas importantes relaciones
sociales del sistema capitalista como leyes eternas, como relaciones
imperecederas. Asi ha sido siempre, asi tiene que ser, dicen los la-
cayos de la burguesia.

La Economia Politica de Marx y Lenin, no deja en pie una sola
piedra de este edificio de ensuefio reaccionario. La teoria Marxista-
Leninista demuestra como surgen las relaciones capitalistas de las
ruinas del sistema anterior; su desenvolvimiento y el desarrollo de
las contradicciones internas cada vez mas agudas del capitalismo
que conducen inevitablemente a su destruccién y llevan a la victoria
de la revolucidon socialista al proletariado, el enterrador de la bur-
guesia.

La historia de la humanidad nos dice que el hombre vivié sobre
la tierra por miles de afos sin saber nada del capitalismo. Esto sig-
nifica que las leyes descubiertas por la Economia Politica en la pro-
duccién capitalista no son ni eternas ni inmutables. Por el contra-
rio, esas leyes sélo aparecen junto con el capitalismo y volveran a la
nada con la destruccion del sistema que les dio origen.

Esto quiere decir, ademas, que la Economia Politica no puede
confinarse al estudio iinicamente del sistema de la sociedad capita-
lista, sino que debe estudiar también las épocas anteriores en el
desarrollo de la sociedad.

* Lenin, “Karl Marx”, ELE, Pekin 1974, p. 19.
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La Economia Politica Marxista-Leninista penetra hondamente
en los méas reconditos escondrijos del sistema de coercién y explota-
cién capitalista. Pone al descubierto la verdadera naturaleza de las
relaciones de clase que los sabios mercenarios de la burguesia tra-
tan de ocultar.

El Marxismo-Leninismo estudia las relaciones de produccién de
la gente en la sociedad capitalista en su desarrollo, en movimiento.
Las fuerzas productivas de la sociedad humana se desenvuelven,
como ya hemos demostrado, dentro de la estructura de relaciones
definidas de produccién. El desarrollo de la sociedad capitalista, sin
embargo, llega al momento en que las fuerzas productivas rebasan
los limites que les han impuesto las relaciones de produccién dentro
de la estructura en que crecieron y se desarrollaron por una etapa.
Las contradicciones entre las fuerzas productivas de la sociedad ca-
pitalista y sus relaciones de produccién aceleran entonces su creci-
miento y profundidad. Esas contradicciones tienen su expresion en
la lucha de clases entre la burguesia —que defiende el sistema de
explotacion— y el proletariado, que lucha por la abolicién de toda
explotacion del hombre por el hombre.

La Economia Marxista-Leninista centraliza su atencién sobre
las contradicciones en que se desenvuelve el capitalismo, las que
conducen a su destruccién y al triunfo de la revolucién socialista del
proletariado. La revolucion social estd condicionada por las contra-
dicciones entre las fuerzas productivas y las relaciones de produc-
cién bajo el capitalismo, las cuales se expresan en la lucha de clases.
Estas contradicciones se incrementan y agudizan inevitablemente
a medida que la sociedad capitalista se desarrolla.

LA ECONOMIA POLITICA Y LA EDIFICACION
DEL SOCIALISMO

El socialismo viene a substituir al capitalismo. Las relaciones
de produccién en la sociedad, bajo el socialismo, son completamente
distintas en estructura de las que se operan bajo el capitalismo.
;Debe estudiar la Economia Politica estas nuevas relaciones? Por
supuesto que si. Lenin ha demostrado que la Economia Politica es
“la ciencia que trata del desenvolvimiento de los sistemas histéricos
de produccién social”.

Engels, que fue el mas intimo compaifiero de lucha de Marx, ha
dicho que:

“La economia politica es, en su mas amplio sentido, la
ciencia de las leyes que rigen la produccién y el intercambio
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de los medios materiales de vida en la sociedad humana”.*

En consecuencia, la Economia Politica no debe estudiar tinica-
mente al capitalismo, sino también a las épocas que precedieron asi
como el régimen de la sociedad que se aproxima para reemplazarlo.

;Significa esto que rigen las mismas leyes para todos los siste-
mas de produccién social? De ninguna manera. Por el contrario,
cada sistema de produccién social tiene sus propias leyes particula-
res. Las leyes vigentes en el orden capitalista pierden su fuerza y
significacién bajo el socialismo.

Actualmente, cuando el socialismo se construye victoriosamente
sobre una sexta parte del globo terrestre, es clara la gran importan-
cia practica de estudiar también la estructura econémica del socia-
lismo y el periodo de transicién del capitalismo al socialismo.

Para nosotros la teoria no es un dogma (es decir, una doctrina
religiosa, muerta), sino una guia para la accién. La teoria es de gran
significacién para la lucha revolucionaria.

El mayor movimiento de liberacién de una clase oprimida en el
mundo, de la clase mas revolucionaria en la historia, es imposible
sin una teoria revolucionaria, Lenin lo hizo notar muchas veces.

El camarada Stalin dice:

“Es sabido que la teoria, cuando lo es de veras, da a los
trabajadores practicos capacidad de orientacién, claridad de
perspectivas, seguridad en el trabajo, fe en el triunfo de
nuestra causa... de nuestra obra de edificacién socialista”.t

La Economia Politica debe proporcionar una comprension pre-
cisa y clara no tinicamente de las leyes que gobiernan el desarrollo
y decadencia del capitalismo, sino también de las que gobiernan al
nuevo orden socialista que se levanta sobre las ruinas del capita-
lismo. La Economia Politica Marxista-Leninista arroja una luz res-
plandeciente sobre el cuadro del mundo capitalista en decadencia y
también sobre el panorama del mundo socialista que se construye
en la URSS.

Es claro que las intentonas artificiales para confinar la Econo-
mia Politica dentro de las estrechas paredes que estudian sola-
mente al sistema capitalista, es caer en manos de los enemigos de
la construccién socialista. Tales intentos impiden la comprensién

* Engels, La revolucién de la ciencia de Eugenio Diihring, Seccién
Segunda, Economia Politica, Parte I.

T Stalin, “En torno a las cuestiones de la politica agraria de la
U.R.S.S.”, en Obras, Tomo 12.
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tedrica de la vasta experiencia de la Unidén Soviética en la construc-
cién de su economia, experiencia de suma importancia para la clase
obrera del mundo entero. Tienden a colocar la teoria detras de la
practica, a la separacién de ambas y conducen a caer en manos del
enemigo. Esta concepcién de la Economia Politica, como una ciencia
que trata exclusivamente del sistema capitalista, es sostenida por
muchos economistas, a iniciativa de uno de los teéricos de la Social-
Democracia, Hilferding, quien pretende una revisién idealista del
Marxismo. Lenin se pronuncié enérgicamente contra semejante
concepcion.

Existen dos mundos: El mundo del capitalismo y el mundo del
socialismo; esto es lo que constituye actualmente el centro de aten-
cién de la Economia Politica.

DOS MUNDOS, DOS SISTEMAS

Hay una destruccién y desintegracién sin precedente en los pai-
ses capitalistas. Desde el otofio de 1929, una crisis de profundidad
y fuerza inusitada ha devastado esos paises. Esta crisis ha superado
a todas las anteriormente conocidas en el mundo capitalista por su
rigidez, larga duracién y las penalidades que ha causado a las ma-
sas trabajadoras.

La crisis produjo tremenda ruina a la industria y la agricultura.
Debido a la falta de mercados, la produccién se ha restringido cada
vez mas, cerrando plantas y fabricas y arrojando millones de obreros
a la desocupacién. En el campo las superficies de cultivo fueron redu-
cidas y millones de campesinos arruinados. Grandes cantidades de
articulos alimenticios fueron destruidos: En el Brasil se arrojaba el
café al mar, en los Estados Unidos se usaba el trigo como combustible
para las locomotoras, la leche era echada a los rios, el pescado arro-
jado al océano, el ganado destruido, las cosechas arruinadas; todo
esto, para poder reducir la cantidad de articulos vendibles en el mer-
cado. Actualmente cuando han pasado los puntos mas bajos de la cri-
sis, el capitalismo ha tenido éxito, en cierto modo, facilitando la posi-
cién de la industria por medio de la mas intensa explotacién de los
obreros, por el aumento del robo a los campesinos y por un saqueo
mas desenfrenado de las colonias. Sin embargo, no puede hablarse
de una recuperacién seria econémica en los paises capitalistas,
puesto que el capitalismo estd viviendo el periodo de su declinacidn,
de su desintegracion. La burguesia busca una salida a la crisis por el
aumento de la explotacién a las masas obreras, por la preparacion
para una nueva guerra imperialista y de intervencién contra la
URSS. La burguesia esta pasando cada vez mas, en mayor propor-
cién, a los métodos de gobierno fascista, en un esfuerzo para
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mantener a los obreros sometidos por medio de un terror sangriento.

Durante los afios de ésta, la mas profunda crisis del mundo ca-
pitalista, la URSS ha llenado con éxito su tarea del Primer Plan
Quinquenal de la construccidon socialista en cuatro afos. Actual-
mente la URSS realiza victoriosamente la tarea ain mas grande
del Segundo Plan Quinquenal, la edificacién de una sociedad socia-
lista sin clases.

La URSS ha puesto los cimientos de la economia socialista du-
rante los afos del Primer Plan Quinquenal. La industria socialista
en gran escala —base fundamental del socialismo— se ha desarro-
llado enormemente. Se han creado decenas de nuevas industrias
que nunca habian existido en Rusia. Particularmente, la industria
pesada, que es la espina dorsal de toda la economia nacional, ha
hecho grandes progresos.

Durante el periodo del Primer Plan Quinquenal, la URSS ha
efectuado también la inmensa obra de reorganizar la agricultura
sobre bases socialistas. El nuevo sistema de granjas colectivas (col-
joses), que abrié la puerta del bienestar y de la vida cultural para
millones de campesinos, ha triunfado en el campo. Las masas fun-
damentales del campesinado, las granjas colectivas, se han conver-
tido en firmes partidarios del poder soviético, y el ultimo baluarte
del capitalismo —el kulak (el campesino rico, el ranchero explota-
dor)— ha sido derrotado.

La clase obrera ha crecido grandemente. Las condiciones de
vida de las inmensas masas obreras han mejorado. La Unién Sovié-
tica se ha transformado en una tierra de cultura avanzada. La edu-
cacién universal se ha implantado y el analfabetismo de decenas de
millones de gentes se ha eliminado. Millones de nifios y adultos es-
tudian en las escuelas. Se ha alcanzado un éxito formidable al in-
culcar la disciplina del trabajo socialista. Ha crecido poderosamente
la energia y la actividad, asi como el entusiasmo de millones de
constructores del socialismo.

“Como resultado del Primer Plan Quinquenal, fue de-
mostrada por primera vez en la historia de la especie hu-
mana, la posibilidad de construir el socialismo en un solo
pais, ante centenares de millones de trabajadores d« todo el
mundo”. En la unién soviética “El obrero y el campesino co-
lectivista han adquirido plena confianza en el futuro, porque
saben que la constante elevacion del nivel de vida, material
y cultural, depende tinicamente de la cantidad y cualidad de
trabajo aportado por ellos. Ya no exista la amenaza de la
desocupacion, la pobreza y el hambre para el trabajador di
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la URSS. Cada obrero y campesino colectivista ve con fe y
alegria hacia el futuro y presenta constantemente deman-

” %

das superiores para el conocimiento y la cultura”.

Al mismo tiempo en las tierras del capital las masas obreras
sufren privacién sin nombre y sin precedente. El ejército de los de-
socupados aumento6 con cada afio de la crisis hasta alcanzar la ate-
rradora cifra de cincuenta millones. Esto significa que la crisis ac-
tual ha condenado a todas las torturas de la desocupacién y al ham-
bre a un numero de trabajadores que, junto con sus familias, excede
de la poblacion del mas grande de los paises capitalistas, los Esta-
dos Unidos de Norte América. Ahora que el punto méas bajo de la
crisis ha pasado, no solamente no hay mejoria en las condiciones de
las masas obreras, sino que, por el contrario, éstas son cada vez peo-
res. El ligero aument6 en la produccién de la industria capitalista,
se debe, en primer lugar, al sufrimiento y a costa del aumento de la
explotacién de los obreros ocupados y de una mayor intensidad en
su trabajo.

“Entre esta marejada de conmociones econémicas y de
catastrofes politicas y militares, la U.R.S.S. se levanta sola,
como una roca, prosiguiendo su edificaciéon socialista y su
lucha por el mantenimiento de la paz. Si alli, en los paises
capitalistas, sigue haciendo estragos la crisis econémica, en
la U.R.S.S. continta el ascenso, tanto en la industria como
en la agricultura. Si alli, en los paises capitalistas, se reali-
zan febriles preparativos de una nueva guerra con vistas a
un nuevo reparto del mundo y de las esferas de influencia,
la U.R.S.S., en cambio, prosigue la lucha sistematica y tenaz
contra el peligro de guerra, por la paz, sin que pueda decirse
que sus esfuerzos en este terreno hayan sido completamente
estériles”. ¥

Después de terminar la guerra civil en Rusia, después del pa-
saje a la construcciéon econémica, Lenin ha dicho: “Ahora aplicare-
mos nuestra mayor influencia sobre la revolucion internacional a
través de nuestra politica econémica’”. De aqui que la tremenda sig-
nificacién internacional de la victoria del Socialismo en la URSS sea
evidente. Los obreros de los paises capitalistas, que gimen bajo la

* “Decisiones y Resoluciones del XVII Congreso del Partido Comunista
de la Unién Soviética,” Pag. 9, Moscu, 1934. Traducido del inglés.

T J. Stalin, “Informe ante el XVII Congreso del Partido acerca de la
actividad del C.C. del P.C.(b) de la U.R.S.S.”, en Obras, Tomo 13.

35



presion de la crisis, bajo el yugo del fascismo, ven en la URSS a la
patria del mundo del proletariado. El triunfo de la URSS alienta a
los obreros de los paises capitalistas para luchar. Las victorias uni-
versalmente historicas del Socialismo en la URSS son un factor for-
midable para la revolucion socialista mundial.

Los capitalistas y sus lacayos comienzan a pensar con ansiedad
sobre la suerte del sistema capitalista. Las diferencias radicales, el
abismo entre la turbulenta construccién socialista en la Unién So-
viética y la decadencia del capitalismo, también son notables. ;A
quién pertenece el futuro? —;Al Comunismo o al Capitalismo?—
Esta es la cuestién que los enemigos del socialismo se plantean
ahora cada vez con mayor frecuencia.

La lucha de dos sistemas (es decir, érdenes sociales) —capita-
lismo y socialismo— esa es la cuestion central de nuestro tiempo.
Dos mundos diametralmente opuestos se enfrentan uno al otro: el
mundo del trabajo, el mundo gobernado por los obreros, el mundo
del socialismo —en la Unién Soviética; el mundo de la burguesia, el
mundo a caza de ganancias, el mundo de la desocupaciény del ham-
bre—en todos los otros paises. La bandera de los obreros en la URSS
lleva esta divisa: “Aquel que no Trabaja no Debe Comer”. En la ban-
dera de la burguesia podia escribirse: “El Obrero no Debe Comer”.
Es claro que los obreros conscientes de todo el mundo consideren a
la Unién Soviética como su patria socialista.

Pero el sistema capitalista de violencia y opresiéon no desapare-
cera por si mismo. Perecera unicamente como resultado de la lucha
de la clase obrera. S6lo la lucha revolucionaria del proletariado
consciente empujara al capitalismo, que se ha hecho insoportable
para las grandes masas obreras, a la tumba.

(Capitalismo o Socialismo? Con el establecimiento de la Unién
Soviética surge la interrogacién en toda su importancia. ;Capita-
lismo o Socialismo? Esta pregunta se hace mas aguda con los éxitos
crecientes de la URSS, y la desintegracion en aumento del capita-
lismo.

EL CAMINO AL SOCIALISMO SE ENCUENTRA
EN LA DICTADURA DEL PROLETARIADO

En todos los paises capitalistas esta el poder en manos de la
burguesia. Cualquiera que sea la forma de gobierno, éste encubre
invariablemente a la dictadura de la burguesia. El objeto del Es-
tado burgués es proteger la explotacién capitalista, la propiedad
privada de las plantas y fabricas de la burguesia, la propiedad pri-
vada de la tierra para los terratenientes y campesinos ricos.

Para que pueda triunfar el Socialismo, debe ser derrocado el
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gobierno de la burguesia, el estado burgués debe ser destruido y
substituido por la dictadura del proletariado. La transicién del ca-
pitalismo al Socialismo es posible Unicamente por medio de una lu-
cha de clases sin tregua del proletariado contra los capitalistas, a
través de una revolucién proletaria y establecimiento del Estado
Proletario. Sélo estableciendo su propio Estado puede la clase
obrera proceder a la construcciéon del socialismo y creacién de una
sociedad socialista.

Los Social-Demécratas sostienen que puede alcanzarse el socia-
lismo sin una revolucion, sin establecer la dictadura del proletariado,
que el socialismo puede ser “iniciado” democraticamente, a través del
parlamento, teniendo una mayoria de obreros que lo legislen. Pero
teniendo la burguesia en sus manos todo el aparato de fuerza (la po-
licia, el ejército, etc.) es claro que no permitira nunca a los verdaderos
representantes obreros llegar al poder. En lo que se refiere a los So-
cial-Demoécratas, si pueden llegar al poder —y de hecho se les ha per-
mitido tenerlo en varios paises capitalistas— pero justamente esto
ha sido porque defendieron y defienden los intereses de la burguesia
y no los del proletariado. Estando en el poder no solamente no han
dictado leyes “iniciando el socialismo”, sino que no han tratado en lo
mas minimo de mejorar las condiciones de los obreros. Por el contra-
rio, han apoyado a la burguesia en sus atentados para reducir los
salarios, los auxilios para los desocupados, etc.

A pesar de las hipdcritas manifestaciones de los Social-Demé-
cratas, el camino hacia el socialismo no es a través del parlamento
ni de la democracia burguesa. Hay solamente un camino del capita-
lismo al socialismo —y ese camino es el sefialado por los Comunis-
tas— el de la revolucidén proletaria, de la destruccién de la maqui-
naria del Estado burgués, el de la dictadura del proletariado.

“Entre la sociedad capitalista y la sociedad comunista”, dice
Marx, “media el periodo de la transformacion revolucionaria de la
primera en la segunda. A este periodo corresponde también un pe-
riodo politico de transicion, cuyo Estado no puede ser otra que la dic-
tadura revolucionaria del proletariado”.*

Fue este camino, el tinico correcto, el Ginico posible al Socialismo,
el seguido por el proletariado de Rusia en 1917.

En la Unién Soviética la clase obrera gané el poder politico por
si misma. La Revolucién de Octubre instaurdé la dominacion del pro-
letariado, la dictadura de la clase obrera. Esta se esfuerza por

* Marx, Critica del Programa de Gotha, pag. 30, ELE, Pekin, 1979.
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capturar el poder del Estado no solamente por el poder en si. El
poder del Estado en manos del proletariado es un medio para la
construccién de la nueva sociedad socialista.

“Su objetivo es construir el socialismo, suprimir la divi-
si6n de la sociedad en clases, convertir a todos los miembros
de la sociedad en trabajadores, quitar el terreno a toda la
explotacién del hombre por el hombre. Este objetivo no
puede alcanzarse de golpe; ello exige un periodo de transi-
ci6n bastante largo del capitalismo al socialismo, tanto por-
que reorganizar la produccién es empresa dificil como por-
que se necesita tiempo para introducir cambios radicales en
todos los dominios de la vida y porque la inmensa fuerza de
la costumbre de dirigir la economia de modo pequenobur-
gués y burgués sélo puede superarse en una lucha larga y
tenaz. Precisamente por eso habla Marx de todo un periodo
de dictadura del proletariado como periodo de transicion del
capitalismo al socialismo.”*

La transformacion del capitalismo en socialismo no puede efec-
tuarse inmediatamente. Es inevitable un periodo bastante largo de
transicion. Durante este periodo el poder del Estado estd en manos
de la clase obrera, que construye el Socialismo.

La dictadura de la burguesia significa la represién de la gran
mayoria de la poblacién en beneficio de un puiiado de parasitos. La
dictadura del proletariado significa la represién de un pequeno
grupo de explotadores en beneficio de la gran mayoria de la pobla-
cién, de los intereses de todas las masas trabajadoras. El proleta-
riado emplea su dictadura para destruir todos los vestigios de ex-
plotacion del hombre por el hombre. Al capturar el poder politico, el
proletariado se convierte en la clase dominante: administra toda la
produccién socializada, aplasta la resistencia de los explotadores,
guia a los elementos y clases intermedias, vacilantes. Convertido en
la clase gobernante, el proletariado comienza la obra de crear un
sistema de la sociedad sin clases, sin dominadores o subordinados,
ya que no habri clases o distinciones de clase ningunas.

Bajo el socialismo termina la divisién de la sociedad en clases,
aboliendo las contradicciones y la lucha de clases, acabando con la
divisién entre explotados y explotadores. No obstante, el camino ha-
cia la sociedad socialista, sin clases, cruza por un periodo de la mas

* Lenin, “Un saludo a los obreros hungaros”, Obras Completas,
Tomo 38, pags. 410-411.
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encarnizada lucha de clases.

Lenin hizo notar incesantemente el hecho de que la dictadura
del proletariado es un periodo largo y de lucha persistente, contra
los explotadores, contra los restos de las antiguas clases dominan-
tes. El decia:

“El socialismo es la abolicién de las clases. La dictadura
del proletariado ha hecho en este sentido todo lo que estaba
a su alcance. Pero no se puede abolir de golpe las clases. Y
las clases han quedado y quedardn durante la época de la
dictadura del proletariado. La dictadura dejara de ser nece-
saria cuando desaparezcan las clases. Y sin la dictadura del
proletariado las clases no desapareceran. Las clases han
quedado, pero cada una de ellas se ha modificado en la época
de la dictadura del proletariado; han variado igualmente las
relaciones entre ellas. La lucha de clases no desaparece bajo
la dictadura del proletariado, lo tinico que hace es adoptar
otras formas.”*

Ya con otros aspectos, se hace méas aguda la lucha de clases bajo
la dictadura del proletariado. Y esto es lo que debe esperarse: las
antiguas clases dominantes haran cuanto sea posible para recupe-
rar sus posiciones perdidas. Los explotadores no se detienen ante
nada, estan dispuestos a cometer los peores crimenes contra los in-
tereses de la vasta mayoria de trabajadores a fin de impedir el tér-
mino de su dominacién.

“La abolicién de las clases es obra de una larga, dificil y
tenaz lucha de clases que no desaparece ... después del de-
rrocamiento del poder del capital, después de la destruccién
del Estado burgués, después de la implantacién de la dicta-
dura del proletariado, sino que se limita a cambiar de forma,
haciéndose en muchos aspectos mas encarnizada todavia”.F

Toda la historia de la construccién socialista en la URSS, ilustra
brillantemente la verdad de estos principios expresados por Lenin.
Las inmensas victorias de la construccién socialista han sido obte-
nidas en el proceso de la lucha mas enconada y sin tregua contra
todos los restos del viejo sistema de explotacién. La Unidn Soviética
realiz6 las mas importantes y decisivas victorias sobre las fuerzas

* Lenin, “Economia y politica en la época de la dictadura del
proletariado”, en Obras Completas, Tomo 39, pag. 283.

T Lenin, “Un saludo a los obreros hungaros”, 0b. cit.., pag. 412.
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de la burguesia. Pero su resistencia aumenta y se fortalece. Sus mé-
todos de lucha contra el Socialismo se hacen mas ruines. Habiendo
sufrido una completa derrota en batalla abierta, los campesinos ri-
cos, los comerciantes, todos los restos de las clases explotadoras an-
tafio, tratan de colarse en las empresas e instituciones soviéticas
intentando minar la poderosa estructura socialista por medio del
sabotaje, del robo, etc. Por lo tanto, es esencial la vigilancia méas
alerta por parte del proletariado, asi como el reforzamiento mas es-
tricto de su dictadura.

“Una dictadura del proletariado vigorosa y potente: eso
es lo que necesitamos ahora para aventar los Gltimos restos
de las clases agonizantes y desbaratar sus maquinaciones

depredatorias”.*

La sociedad sin clases no puede venir por si misma. Debe ga-
narse. Para este objeto es necesario dominar activamente las tre-
mendas dificultades en el camino al socialismo. Se requiere aplas-
tar la resistencia de todos los restos del viejo sistema de explotacién.
Es preciso movilizar la energia y actividad de los millones de cons-
tructores del socialismo. Es esencial resistir a cada una y a todas
las desviaciones de la linea general del Partido. Es decisiva una vi-
gilancia, sin falla, sobre todos los intentos para deformar las ense-
nanzas Marxistas-Leninistas.

La dictadura del proletariado es el poder que ejecuta la cons-
truccidon de una sociedad socialista, sin clases. La dictadura del pro-
letariado es la fuerza dirigente en la sociedad que construye el so-
cialismo. En consecuencia, al estudiar el paso del capitalismo al so-
cialismo, al estudiar la estructura del socialismo, la dictadura del
proletariado es el centro de atencién de la Economia Politica.

LA ECONOMIA POLITICA, UNA CIENCIA
DE CLASE, MILITANTE

La burguesia tiene interés en ocultar las leyes de la decadencia
inevitable del capitalismo y el triunfo del comunismo. Los profeso-
res burgueses de Economia —esos “sabios paniaguados de la clase
capitalista”, como decia Lenin— sirven al capitalismo verdadera y
fielmente, lustrando y embelleciendo el sistema de opresion y escla-
vitud. Los economistas burgueses encubren y obscurecen las verda-
deras leyes que gobiernan a la produccién capitalista. Tratan de
perpetuar el capitalismo. Describen a éste como el Uinico régimen
posible de la vida social. Segin ellos las leyes capitalistas son

* Stalin, “Balance del primer plan quinquenal”, en Obras, Tomo 13.
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eternas e inmutables. Con tales falsedades pretenden salvar al ca-
pitalismo de su destruccién inevitable.

El Partido Comunista marcha a la cabeza de la lucha revolucio-
naria de la clase obrera. Unicamente su direccién firme es la que
asegura la victoria del proletariado. Todos los enemigos del comu-
nismo odian rabiosamente al Partido Comunista. Pretenden en to-
das las formas posibles dividirlo, destruir su unidad, regocijandose
ante cualquier desviacion de su linea general dentro de las filas del
Partido.

La Economia Politica es un arma cortante en la lucha contra el
capitalismo, en la lucha por el comunismo. La Economia Politica,
como todas las ciencias, y primordialmente las ciencias que tratan
de la sociedad humana y de las leyes de su desarrollo, es una ciencia
de clase.

El proletariado esta cercado por hordas de enemigos. Una lucha
de clases enconada avanza. En esta lucha, todos los ataques sobre
la linea general del Partido Comunista, todos los intentos para mi-
nar a éste ya sea en teoria o en la practica, llevan el agua al molino
del enemigo. Es por esto que debe mantenerse una lucha vigilante
y sin cuartel contra todas las desviaciones de la linea general del
Partido, una lucha contra las desviaciones abiertas del oportunismo
de derecha asi como contra todas las especies de la “izquierda”.

El Trotskismo contrarrevolucionario hace un servicio especial a
la burguesia en su lucha contra la revolucién, en sus preparativos
para una nueva intervencién en la Unidén Soviética. Como una de
las variedades de la Social-Democracia, el Trotskismo proporciona
especialmente a la burguesia imperialista toda clase de engendros
calumniosos sobre el movimiento revolucionario en varios paises y
sobre la URSS. El Trotskismo es un puesto avanzado de la burgue-
sia contrarrevolucionaria.

Stalin en su carta del otofio en 1931 a los editores de la Revista
Rusa, “Proletarskaya Revolyutsia”,” titulada “Sobre algunas cues-
tiones de la historia del bolchevismo”f llamaba la atencién al Par-
tido Comunista sobre la necesidad de una lucha implacable contra
todos los intentos de penetracion, por una ideologia hostil al Leni-
nismo en el Partido Comunista, y muy particularmente sobre la ne-
cesidad de una resistencia determinada a toda especie de intento-
nas “para introducir de contrabando la basura Trotskista en nues-
tra literatura”. Los representantes de tendencias hostiles al

* La revolucion proletaria.
T Véase Stalin, Obras, Vol. 13.
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proletariado tratan ahora de contrabandear sus puntos de vista su-
tilmente, desapercibidos. Todos estos intentos deben ser rechazados
vigorosamente. Cualquier muestra de tolerancia con ellos, cual-
quier forma de liberalismo huero respecto a ellos, es un crinen di-
recto contra la clase obrera y su lucha por el socialismo.

Los enemigos de clase del proletariado tratan en todas las for-
mas imaginables de interpretar perversamente a la Economia Poli-
tica y adaptarla para servir a sus propios intereses. Los economis-
tas burgueses y Social-Demécratas forjan toda clase de maquinacio-
nes tratando de salvar al capitalismo. También pretenden hacer uso
de la Economia Politica para sus propios fines y lucha contra la
Unidn Soviética.

Una de las méas importantes tareas para el estudio de la Econo-
mia Politica es, por tanto, desarrollar una lucha implacable contra
todas las tendencias de desviacién y anti-Marxistas.

REPASO DE PREGUNTAS

1.—;Cudl es el objetivo que plantea el Marxismo-Leninismo
ante el proletariado?

2.—;Como se opera el cambio de las fuerzas productivas
en la sociedad?

3.—;En qué sentido difieren los diversos sistemas de produccion
social?

4.—;Qué son las clases?

5.—;Como se efectua la abolicion de las clases?

6.—;Cudl es el sujeto de estudio de la Economia Politica?

7.—:De qué importancia es para el proletariado el estudio de la
teoria revolucionaria?

8—;Por qué es la Economia Politica una ciencia de clase?

9.—;En qué consiste el cardcter de Partido de la Economia
Politica?
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CAPITULO 1II
,COMO SE DESARROLLO LA SOCIEDAD CAPITALISTA?

NUESTRA META—UNA SOCIEDAD SOCIALISTA SIN
CLASES.

La revolucion rusa de octubre (noviembre en nuestro calenda-
rio) en 1917, abrié un nuevo capitulo en la historia de la humani-
dad. Se fijé como finalidad la construccién del socialismo. Bajo éste,
desaparece la explotacién del hombre por el hombre. La tarea del
segundo Plan Quinquenal, sobre la cual entr6 la URSS, en 193 3, es
la de construir una sociedad socialista, sin clases.

En su discurso a las brigadas obreras de choque en el Congreso
de granjas colectivas, en febrero de 1933, el camarada Stalin dijo:

“La historia de los pueblos registra no pocas revolucio-
nes. Todas ellas difieren de la Revolucién de Octubre en que
fueron revoluciones unilaterales. Una forma de explotacion
de los trabajadores era sustituida por otra; pero la explota-
cién, como tal, subsistia. Unos explotadores y opresores eran
sustituidos por otros; pero los explotadores y los opresores
seguian existiendo. La Revolucién de Octubre fue la tnica
que se propuso acabar con toda clase de explotacién y supri-
mir toda clase de explotadores y opresores”.*

Para comprender bien el significado completo de la lucha por
una sociedad socialista, sin clases, es necesario conocer la esencia
de la sociedad de clases. Es necesario recordar de qué clases esta
constituida la sociedad bajo el capitalismo. Debe tenerse en cuenta
lo que son las clases y aclarar la cuestion sobre si han existido siem-
pre éstas. Debe comprenderse exactamente en qué sentido difiere
la sociedad capitalista de todas las otras formas de dominacién de
clase. Finalmente, se deben dominar a la perfeccién los problemas
sobre qué curso debe seguir la lucha de la clase obrera a fin de des-
truir la esclavitud capitalista, sobre cudles son las leyes de desarro-
llo y decadencia del sistema capitalista.

¢HAN EXISTIDO SIEMPRE LAS CLASES?

Los sirvientes del capitalismo agotan sus recursos para probar
que la division de la sociedad en clases es inevitable. Es importante
para los defensores de los adinerados describir las cosas como si la

* Stalin “Discurso pronunciado en el Primer Congreso de los
koljosianos de Choque de la U.R.S.S.”, Obras, Tomo 13.
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existencia de explotadores y explotados fuera una condicién eterna
y necesaria para la existencia de cualquier sociedad. Ya desde la
antigua Roma, cuando los explotados se rebelaban contra sus amos,
no faltaba un defensor de la clase dominante que les contara una
fabula en la que comparaba a la sociedad con el organismo de un
individuo; pues justamente asi como en éste, existen las manos para
trabajar y el estdbmago para tomar alimentos, asi la sociedad nece-
sita gentes, que hagan todo el trabajo y otros reciban los frutos del
trabajo realizado por los que laboran. Es un hecho que todos los
apologistas de la dominacién de las clases explotadoras, no han
aventajado mucho mas en su lucha contra la destruccién del sis-
tema de la explotacién del hombre por el hombre, que los autores
de la desdichada fabula en cuestién.

En realidad se ha probado de modo incontrovertible que la raza
humana vivié miles de afios sin existir divisién de clases, dominio
de clases o explotacién. Como es bien sabido, el hombre apareci6 en
la tierra evolucionando del reino animal en épocas muy remotas. El
hombre no vivié nunca aislado, por si mismo, sino siempre en gru-
pos. Durante las primeras etapas del desarrollo humano esos gru-
pos fueron pequerios. ;Qué unia a los miembros individuales de ta-
les grupos? Es evidente que el motivo que los unia era su lucha co-
mun por la existencia, su trabajo comun para obtener alimentos.

EL COMUNISMO PRIMITIVO, LA TRIBU, EL CLAN.

El hombre ha llevado a cabo su lucha con la naturaleza durante
las épocas primitivas de su desarrollo bajo condiciones extremada-
mente dificiles. Un palo y una piedra, eso era todo lo que constituia
las herramientas del hombre por muchos miles de afios. Lo rodea-
ban numerosos peligros a cada paso. Era casi impotente contra las
tremendas fuerzas naturales, sobre cuyas leyes no sabia nada ab-
solutamente.

Bajo esas circunstancias vividé el hombre en pequefas comuni-
dades, tribus. Trabajé en comun utilizando los frutos de su labor
conjunta, en comun también. No podia haber desigualdad en esas
etapas inferiores del desarrollo humano, puesto que la gente apenas
obtenia bastantes productos de la caza, de la cria de ganado o de
una agricultura primitiva para subsistir.

Todos los pueblos vivieron en esas comunas primitivas tribales
durante las primeras etapas de su desarrollo. Estas comunas pri-
mitivas continuaron existiendo atn hasta muy recientes épocas en
muchos rincones ignorados de la tierra que permanecieron alejados
de la influencia de paises méas desarrollados. La presién de la bur-
guesia europea, que se apropié de todos los angulos de la tierra,
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destruyd, por supuesto, esa organizacién. Sin embargo, hace mil o
mil quinientos anos, los antepasados de algunos de esos europeos
también vivian en semejante sistema tribal primitivo.

Vemos, pues, que el comunismo primitivo, la tribu, existi6 hasta
la aparicién de la divisién de clases de la sociedad. Habia diferentes
formas de este sistema entre las diversas tribus y gentes. Pero,
fuera de esas diferencias, la etapa primitiva de desarrollo de todos
los pueblos muestra una completa semejanza en las principales ca-
racteristicas de la organizacién social.

Los primeros periodos del desarrollo social, en los cuales existié
el comunismo primitivo, se desarrollaron a un ritmo evolutivo exce-
sivamente lento. Durante centenares y atin miles de anos, las con-
diciones de vida no cambiaron practicamente o si cambiaron fue con
extrema lentitud. E1 hombre dio los primeros pasos en su desarrollo
con inmensas dificultades. Se sucedian una generacién a otra y las
condiciones sociales no cambiaban ostensiblemente. El hombre
aprendié, muy despacio seguramente, a perfeccionar sus herra-
mientas y métodos de trabajo.

(,Cuéles fueron las relaciones sociales bajo el comunismo primi-
tivo? La comunidad o tribu primitivas eran generalmente pequerias
en numero; con el desarrollo técnico que existia en ese tiempo no se
podia esperar que una comunidad grande pudiera alimentar a todos
sus miembros. El trabajo en esa comunidad era organizado mas o
menos segun un plan. Todos los miembros de la comunidad tenian
ocupaciones definidas. Los hombres, por ejemplo, cazaban. Las mu-
jeres, se quedaban en casa con los nifios y también tenian que cul-
tivar la tierra. Al volver de la caceria las piezas cobradas eran divi-
didas segun la costumbre establecida por el tiempo.

“La poblacién esta en extremo espaciada, y s6lo es densa
en el lugar de residencia de la tribu, alrededor del cual se
extiende en vasto circulo el territorio para la caza; luego
viene la zona neutral del bosque protector que la separa de
otras tribus. La division del trabajo es en absoluto esponta-
nea: sélo existe entre los dos sexos. El hombre va a la guerra,
se dedica a la caza y a la pesca, procura las materias primas
para el alimento y produce los objetos necesarios para dicho
propoésito. La mujer cuida de la casa, prepara la comida y
hace los vestidos; guisa, hila y cose. Cada uno es el amo en
su dominio: el hombre en la selva, la mujer en la casa. Cada
uno es el propietario de los instrumentos que elabora y usa:
el hombre de sus armas, de sus pertrechos de caza y pesca;
la mujer, de sus trebejos caseros. La economia doméstica es
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comunista, comun para varias y a menudo para muchas fa-
milias”. Lo que se hace y se utiliza en comun es de propiedad
comun: la casa, los huertos, las canoas”.}

Bajo las condiciones del comunismo primitivo no habia lugar
para los grupos sociales que viven de rentas producidas por otros.
No habia explotaciéon de una parte de la comunidad hacia la otra en
la forma de trabajo del comunismo primitivo. En ese periodo del
desarrollo humano, los instrumentos de trabajo eran muy sencillos,
de manera que no habia problema acerca de la propiedad privada
de las herramientas; todos eran capaces, sin mucho trabajo, de pre-
pararse una lanza, una piedra, un arco y una flecha, etc. Al mismo
tiempo no existia la propiedad privada de la tierra. Esta era propie-
dad comtn de toda la tribu, de la comunidad. Fue precisamente esta
tradicién de la propiedad de la tierra comunal, la que prevalecid
maés obstinadamente entre el campesinado mucho después del desa-
rrollo de la divisién de clases en la sociedad. Durante posteriores
etapas del desarrollo social, la comunidad campesina fue sostenida
artificialmente con frecuencia por los explotadores y el Estado cla-
sista, a fin de facilitar la explotacién del campesinaje, recoger las
contribuciones, etc. En otros casos, por el contrario, las clases go-
bernantes destruian la vida comunal en los pueblos para facilitar el
libre desenvolvimiento capitalista.

La posesion comunal de la tierra persistié aun después que la
agricultura se convirtié en la forma principal, predominante, del
trabajo. La tierra que habia sido entregada individualmente a fa-
milias campesinas para cultivarla, fue redistribuida de tiempo en
tiempo. La propiedad comunal de los pueblos perdurd y era distri-
buida frecuentemente entre los jefes de familia por medio de lotes
sorteados. La propiedad comunal de las tierras de pasto se conservo
mas aun. Un terreno de pasto comun para todo el poblado no era
cosa rara, mucho después que la dominacién capitalista habia sido
establecida.

Asi, antes de surgir las distinciones de clase en la sociedad, pre-
valecia el comunismo primitivo, la tribu. En este orden social tam-
bién habia varias caracteristicas peculiares a los diversos pueblos y

* Sobre todo en las costas noroccidentales de América (véase
Bancroft). En los haidhas, en la isla de la Reina Carlota, pueden
encontrarse economias domésticas que abarcan hasta setecientas
personas. Entre los notkas, tribus enteras vivian bajo el mismo techo.

T Engels “El origen de la familia, la propiedad privada y el
Estado”, en Obras Escogidas de Marx y Engels, Tomo 3, pag. 176
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tribus. Sin embargo, no obstante esas particularidades, el periodo
primitivo de desarrollo entre todos los pueblos tuvo la mayor seme-
janza en los atributos fundamentales del sistema de la sociedad.

Los cientificos burgueses, que temen al comunismo y la aboli-
ci6én de la propiedad privada, pretenden presentar las cosas como si
la existencia de la sociedad y aun del hombre mismo fuera inconce-
bible sin la propiedad privada. La verdadera historia de la sociedad
humana refuta esta falsedad de los sirvientes del capitalismo de la
manera mas inequivoca. El hecho real es que, la propiedad privada,
igual que la divisién de la sociedad en clases, aparece inicamente
en una etapa comparativamente tardia del desarrollo social. La hu-
manidad vivié por miles de afnos sin el menor concepto de la propie-
dad privada.

Bajo el comunismo primitivo no habia Estado. Este aparecié
mas tarde, al surgir la propiedad privada y la divisién de la sociedad
en clases. Lenin en su conferencia sobre el Estado, dijo lo siguiente:

“En la sociedad primitiva, cuando los hombres vivian en
pequenas gens y se encontraban todavia en los grados mas
bajos de su desarrollo, en un estado préximo al salvajismo;
en aquella época, de la que la humanidad civilizada mo-
derna esta separada por vanos milenios, no se percibian to-
davia los sintomas de la existencia del Estado.” ... “Pero
hubo una época en la que no existia el Estado, en la que las
vinculos generales, a la sociedad misma, la disciplina y la
organizacion del trabajo se mantenian por la fuerza de la
costumbre, de las tradiciones, por el prestigio o el respeto de
que gozaban los jefes de las gens o las mujeres, que enton-
ces, con frecuencia, no sélo disfrutaban de los mismos dere-
chos que los hombres, sino que, muchas veces, ocupaban una
posicién més alta; una época en la que no existia una cate-
goria especial ele personas, de especialistas en gobernar. La
historia demuestra que el Estado, como aparato especial de
coercion de los hombres, surgié inicamente en el lugar y en
la época en que aparecié la divisién de la sociedad en clases,
es decir, la divisién en grupos de hombres de los que unos
podian apropiarse siempre del trabajo de otros, donde unos
explotaban a otros.”*

Vemos asi que la divisién de la sociedad en una clase de explo-
tadores y otra clase de explotados no es de ningin modo una eterna

* Lenin “Acerca del Estado” en Obras Completas, Vol. 39, pags. 73, 74.
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e inevitable caracteristica de cada uno y de todos los sistemas so-
ciales. Por el contrario, sabemos que la sociedad existidé por un pe-
riodo muy largo de tiempo sin conocer nada de clases, de explotacion
o de propiedad privada.

LA DECADENCIA DE LA SOCIEDAD PRIMITIVA.

En los tiempos primitivos el hombre proseguia muy lentamente
el camino del desarrollo, pero a pesar de todo progresaba. La socie-
dad humana nunca permanecié en una condicién totalmente esta-
tica. Las herramientas fueron perfeccionadas lenta pero segura-
mente. El hombre aprendié a usar las hasta ahora incomprendidas
fuerzas naturales. El descubrimiento del fuego desempené un gran
papel. Entonces los salvajes aprendieron a construir arcos y flechas
para cazar. Habiendo comenzado por un palo y una piedra, el hom-
bre aprendié gradualmente a hacer del palo una lanza y a afilar la
piedra para adaptar ésta mejor a sus propésitos de cazador. Se al-
canzé una nueva etapa con el arte de la alfareria, al aprender el
hombre la construccién de vasijas de barro, la doma del primer ga-
nado doméstico y el cultivo de granos jugé también una parte im-
portantisima. Asi comenzo la cria de ganado y la agricultura. Con
el descubrimiento de la forma para fundir hierro y minerales y la
invencién de la escritura, concluye el periodo primitivo y comienza
la era de la civilizacion. Marx y Engels han escrito en el Manifiesto
del Partido Comunista, que comenzando desde este punto toda la
historia de la sociedad humana es la historia de la lucha de clases.

(Cual fue el origen de las clases? La aparicién de las clases esta
ligada estrechamente con todo el proceso de desarrollo social. La do-
mesticacion del ganado conduce a la separacién de las tribus criado-
ras de ganado de las masas que aun permanecian en los grupos de
las comunas primitivas de la sociedad. Esta es la primera gran divi-
si6n social del trabajo. A partir de este punto surgen las diversas co-
munidades con diferentes productos. Las tribus criadoras de ganado
tienen los productos de éste: animales, lana, carne, pieles, etc. Se es-
tablece entonces una base para el cambio de los productos entre las
tribus. En los comienzos el cambio es efectuado por los ancianos de
las comunidades tribales, el ganado es el articulo principal de true-
que. Este se realiza al principio en los lugares donde se retinen varias
tribus; llevandose a cabo primero, entre las diversas comunidades y
no entre los miembros individuales de las comunidades.

Al mismo tiempo, con el crecimiento de la poblacién, resultan
inadecuadas las viejas formas de trabajo. El namero de gente siem-
pre en aumento no puede ser alimentado ya por medio de esos mé-
todos. Hay un comienzo de cultivo de las plantas, los primeros pasos
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en la agricultura. El trabajo de la tierra, bajo esas condiciones, aca-
rrea inevitablemente una relacién mucho més estrecha de algunas
familias con su parte de la tierra cultivada. Es asi como aparece la
base para la propiedad privada.

“A consecuencia del desarrollo de todos los ramos de la
produccién — ganaderia, agricultura, oficios manuales do-
mésticos-, la fuerza de trabajo del hombre iba haciéndose
capaz de crear mas productos que los necesarios para su sos-
tenimiento. También aumentd la suma de trabajo que co-
rrespondia diariamente a cada miembro de la gens, de la co-
munidad doméstica o de la familia aislada. Era ya conve-
niente conseguir mas fuerza de trabajo, y la guerra la sumi-
nistré: los prisioneros fueron transformados en esclavos. Da-
das todas las condiciones histéricas de aquel entonces, la
primera gran division social del trabajo, al aumentar la pro-
ductividad del trabajo, y por consiguiente la riqueza, y al
extender el campo de la actividad productora, tenia que
traer consigo necesariamente la esclavitud. De la primera
gran division social del trabajo nacié la primera gran esci-
sién de la sociedad en dos clases: sefiores y esclavos, explo-
tadores y explotados.”*

En la medida que el hombre domina nuevas formas y métodos
de trabajo, tiene lugar un desarrollo ulterior de la divisién de éste.
El hombre aprende a fabricar utensilios, toda clase de herramien-
tas, varias especies de armas, etc. Lo que trae gradualmente la se-
paracion del artesanado de la agricultura. Y todo esto amplia gran-
demente la base para el desarrollo del cambio.

La disolucién del comunismo primitivo conduce a pasar la pro-
piedad comunal del ganado a la propiedad privada. La tierra y las
herramientas se convierten también en propiedad privada. Con el
comienzo de la propiedad privada se pone la base para la aparicién
y crecimiento de la desigualdad.

“La diferencia entre ricos y pobres se sumo a la existente
entre libres y esclavos; de la nueva divisién del trabajo re-
sulté una nueva escision de la sociedad de clases”.F

Con la decadencia del comunismo primitivo se present6 la divi-
si6n entre explotadores y explotados en la sociedad.

* Engels, “El origen de la familia...,” Ob. cit., pag. 336.
T Ibid. pag. 338.
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FORMAS PRE-CAPITALISTAS DE EXPLOTACION.

Apareci6 la gente que vive del trabajo de otros. La explotacién
de una clase por otra, esto es lo que caracteriza a las diferentes eta-
pas del desenvolvimiento de la sociedad de clases. Las formas de
explotacion, sin embargo, los métodos por medio de los cuales una
clase vive a expensas de la otra, cambian con las diferentes etapas
de desenvolvimiento.

“Con la esclavitud, que alcanz6 su desarrollo maximo
bajo la civilizacion, realizandose la primera gran escisién de
la sociedad en una clase explotadora y una clase explotada.
Esta escision se ha sostenido durante todo el periodo civili-
zado. La esclavitud es la primera forma de la explotacion, la
forma propia del mundo antiguo; le suceden la servidumbre,
en la Edad Media, y el trabajo asalariado en los tiempos mo-
dernos. Estas son las tres grandes formas del avasalla-
miento, que caracterizan las tres grandes épocas de la civi-
lizacién; ésta va siempre acompanada de la esclavitud,

franca al principio, mas o menos disfrazada después”.*

Hemos visto ya que las clases difieren en sus posiciones dentro
de un sistema definido de produccién social, segiin sus relaciones a
los medios de produccién. Cada una de las tres formas principales
de la sociedad basadas en la explotacién: la esclavitud, la servidum-
bre y el capitalismo tienen, en este respecto, sus propias caracteris-
ticas individuales. Cada una de esas formas de la sociedad explota-
dora se distingue por su propia estructura de produccién social, su
propio tipo de relaciones de produccién.

El sistema de esclavitud se encuentra en las mas variadas épo-
cas de la historia de la especie humana. La esclavitud es la forma
mas antigua de explotacién. Se desarrolla con el mismo nacimiento
de la historia de la sociedad humana.

Bajo la esclavitud la clase explotada es propiedad de los explo-
tadores. El esclavo pertenece a su amo lo mismo que una casa, la
tierra o el ganado. En la antigua Roma, donde florecié la esclavitud,
el esclavo era llamado una “herramienta que habla”, para distin-
guirlo de las “herramientas mudas™y “semi-mudas” (el ganado). El
esclavo era considerado un efecto que pertenecia a su amo y quien
no tenia que responder por la muerte de su esclavo. El amo del es-
clavo consideraba a éste como parte de su propiedad; su riqueza era
medida por el nimero de esclavos que poseia. El esclavista hacia

* Ibid., pag. 349.
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trabajar a su esclavo para él. El trabajo esclavo era realizado forza-
damente, bajo amenaza de castigo. Por esto se distinguid por lo bajo
de su productividad. El mejoramiento técnico fue excesivamente
lento bajo las condiciones esclavistas. Las inmensas obras construi-
das con el trabajo esclavo lo fueron por medio del esfuerzo muscular
de ejércitos formidables de esclavos que trabajaban con las herra-
mientas mas sencillas. El esclavista no tenia motivo para tratar de
aligerar la carga del esclavo.

;Cudl es el limite de la explotacién bajo la esclavitud? Bajo ésta
no solamente pertenecian al amo esclavista las herramientas e ins-
trumentos de trabajo, sino el trabajador mismo, el esclavo es la pro-
piedad de su amo. Los amos esclavistas alimentan y sostienen a sus
esclavos porque la muerte de uno de ellos es una pérdida que dis-
minuye su riqueza. Mientras el cambio de productos no se desarro-
llaba, todos los esclavistas hacian que sus esclavos produjeran sola-
mente las cosas necesarias dentro de sus posesiones. La vida de las
clases dominantes bajo la esclavitud se caracterizaba por un lujo y
derroche insensatos. Pero no obstante la grandeza del fausto, habia
limites para el trabajo esclavo, teniendo en cuenta, quiza, que mas
alla de una cierta cantidad, la producida en exceso no podia ser uti-
lizada. Bajo la esclavitud el aumento de la riqueza esta circunscrito
dentro de limites estrechos relativamente. Esto fue lo que originé la
esterilidad del desarrollo técnico bajo el sistema de esclavitud.

Junto con la clase dominante aparece el Estado como un aparato
coercitivo, que obliga a la mayoria de la sociedad a trabajar para la
minoria explotadora. En la antigua sociedad esclavista el Estado
quedaba limitado a un cuadro mas estrecho que en la época pre-
sente. Los medios de comunicacién estaban atn poco desarrollados,
las montanas y los mares presentaban obstaculos que eran muy di-
ficiles de vencer. Existieron varias formas del Estado bajo la escla-
vitud: la monarquia, la republica, etc. Sin embargo, cualesquiera
que fuera la forma del Estado, éste permanecia como érgano de do-
minacién de los esclavistas. Los esclavos en general no eran consi-
derados como miembros de la sociedad.

La sociedad esclavista, particularmente en la antigua Grecia y
en la vieja Roma, alcanzé un alto nivel de desarrollo cientifico y ar-
tistico. No obstante, esta era una cultura que se levantaba sobre las
osamentas de las grandes masas esclavas.

Durante los periodos de frecuentes guerras el nimero de gentes
que fueron hechos esclavos aumenté enormemente. Las vidas de los
esclavos eran sumamente baratas y los explotadores hacian sus
condiciones de vida completamente intolerables. La historia de la
esclavitud es una de las luchas mds sangrientas entre los
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explotadores y los explotados. Las rebeliones de esclavos contra sus
amos eran suprimidas con una crueldad despiadada.

Las rebeliones de los esclavos sacudieron a la sociedad escla-
vista hasta sus cimientos, especialmente en el Ultimo periodo de
existencia. Habiendo conquistado a muchos paises en los rincones
mas alejados del mundo, lo que era conocido entonces, el Imperio de
Roma alcanzé un poder enorme; pero éste comenzé a bambolearse
mas y mas bajo el signo de las contradicciones que amenazaban
romper la estructura de la sociedad de esa época. Fue notable espe-
cialmente la rebelién de los esclavos que estallé en Roma hace como
dos mil afios bajo la jefatura de Espartaco, quien movilizé un vasto
ejército contra el régimen de los esclavistas. Las revueltas de los
esclavos no podian resultar victoriosas para los explotados, como no
podian poner término a la explotacién en general. Los esclavos no
estaban en posiciéon de ver claramente su objetivo. No pudieron
crear una fuerte organizacién que encabezara su lucha. Los escla-
vos eran con frecuencia simples instrumentos en manos de las dife-
rentes facciones de la clase dominante que luchaba entre si. Sin em-
bargo, la guerra civil y las revueltas de los esclavos asestaron un
fuerte golpe al régimen esclavista de la sociedad que preparé el te-
rreno para su destrucciéon. No obstante, en lugar de la esclavitud
apareci6 una nueva forma de explotaciéon del hombre por el hombre.
Esta forma, que prevalecié durante la Edad Media, fue el feuda-
lismo, cuya ultima etapa de desarrollo fue la servidumbre. El feu-
dalismo pas6 por un largo proceso de desarrollo comparativamente.
Bajo este régimen la enorme masa del campesinado era explotada
por un pequero grupo de sefiores feudales. Estos sefiores detenta-
ban el poder supremo sobre la tierra trabajada por los campesinos.
Los campesinos tenian que someterse a multitud de servicios feu-
dales para sus sefiores, a fin de tener derecho a trabajar la tierra.

Mientras predominé la economia natural, es decir, la produc-
cién para el uso directo y no para el cambio, la explotaciéon feudal
quedd circunscrita a limites relativamente estrechos. Los sefiores
feudales tomaban cierta cantidad de los productos agricolas de los
campesinos para su propio uso. La mayor parte de esos productos
eran usados por el sefior y sus guardias armadas, s6lo una pequena
parte era destinada al cambio por armas, algunos efectos ultrama-
rinos, etc. El desarrollo del cambio, sin embargo, condujo a un au-
mento gradual en la codicia de los sefiores feudales. Que no sola-
mente extraian de los campesinos el tributo destinado al uso del
senor y sus servidores, sino que el monto del arrancado con propé-
sitos de cambio por otros efectos crecia continuamente. Con el desa-
rrollo del cambio de articulos, se hicieron mas grandes las
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posibilidades para aumentar la explotacién del campesinado por el
senor feudal. El incremento del cambio destruyé las viejas relacio-
nes patriarcales entre el sefior feudal y los campesinos que de él
defendian produciendo la aparicién de la servidumbre.

La servidumbre representa una forma de la mas dura especie de
explotacion sobre el campesinaje por los latifundistas. Bajo la servi-
dumbre los medios fundamentales de producciéon —la tierra— estan
en manos de los terratenientes. Estos se apropian la tierra que ha
sido cultivada por varias generaciones de campesinos. Pero no con-
tentos con esto, se aprovechan del poder del Estado que también esta
en manos de los terratenientes, convirtiendo a los antes libres cam-
pesinos en sus siervos. Los campesinos son atados a la tierra y se
transforman practicamente en propiedad del terrateniente.

Tratando de aumentar sus rentas en cualquier forma, el lati-
fundista aumenta la explotacién de sus siervos. El cambio esta ya
bastante desarrollado en la época de la servidumbre. El comercio
maritimo adquiere proporciones considerables. Los comerciantes
proveen a los terratenientes amos de los siervos con toda clase de
efectos ultramarinos. El dinero se hace cada vez méas importante.
Para poder obtenerlo el propietario de los siervos explota mas y mas
el trabajo de sus campesinos. Les quita la tierra, limita sus parcelas
y, en lugar de éstas, forma sus propios latifundios en los que hace
trabajar a los mismos campesinos. Hace su aparicion el servicio for-
zado; el campesino debe trabajar la tierra del sefior por tres o cuatro
dias a la semana dejando para su propia parcela los otros dias de
ésta. En otros casos los terratenientes, amos de los siervos, se apro-
pian partes cada vez mayores de la cosecha levantada en los terre-
nos de los campesinos aplicando el sistema de hacer pagar a éstos
lo que se llamo renta y destitucion.

La explotacion de los siervos provoc) las luchas mas enconadas
de los campesinos contra sus sefiores. La historia de todos los paises
anota un gran numero de rebeliones campesinas. Hubo levanta-
mientos campesinos en muchos paises durante el periodo de la ser-
vidumbre (en Alemania, Francia, Inglaterra, Rusia). Algunos de
esos levantamientos duraron por décadas. Por decenas de afios es-
tos paises estuvieron sumergidos en dolorosas guerras civiles. Las
rebeliones eran sofocadas sin piedad por los terratenientes y sus
gobiernos. Esta lucha de los campesinos contra los latifundistas fue
utilizada por la burguesia naciente al objeto de precipitar la caida
de la servidumbre y substituir la explotacion de los siervos por la
explotacién capitalista.

He aqui lo que dice Stalin sobre la substitucién de un régimen
social por otro:
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“La revolucién de los esclavos acabd con los esclavistas y
abolié el esclavismo como forma de explotacién de los traba-
jadores. Pero puso en su lugar a los sefiores feudales y la
servidumbre como forma de explotacién de los trabajadores.
Unos explotadores fueron sustituidos por otros. Bajo la es-
clavitud, la ‘ley’ autorizaba a los esclavistas a matar a los
esclavos. Bajo el régimen feudal, la ‘ley’ ‘sélo’ autorizaba a
los sefiores feudales a vender a los siervos.

“La revolucion de los campesinos siervos acabd con los
sefiores feudales y aboli la servidumbre como forma de ex-
plotacion. Pero puso en su lugar a los capitalistas y terrate-
nientes, la forma de explotacién de los trabajadores por los
capitalistas y terratenientes. Unos explotadores fueron sus-
tituidos por otros. Bajo el régimen feudal, la ‘ley’ autorizaba
a vender a los siervos. Bajo el régimen capitalista, la ‘ley’
‘s6lo autoriza a condenar a los trabajadores al paro y a la
miseria, a la ruina y a la muerte por inanicion.

“Nuestra revolucién soviética, nuestra Revolucién de
Octubre es la Ginica que ha planteado el problema, no de re-
emplazar a unos explotadores por otros, de cambiar una
forma de explotacién por otra, sino de acabar con toda clase
de explotacion, de extirpara los explotadores de todo género,
a los ricos y opresores de todo género, a los viejos y a los

nuevos”.*

LA APARICION Y EL DESARROLLO DEL CAMBIO

Hemos visto ya que el cambio fue originado en los antiguos tiem-
pos de la historia humana. Junto con los primeros pasos en la divi-
sién del trabajo de la sociedad, se pusieron los cimientos para la
apariciéon del cambio. Al principio, éste se efectuaba solamente en-
tre comunidades vecinas, cada una cambiaba sus productos sobran-
tes por los de la otra. Sin embargo, al originarse el cambio en las
fronteras de las comunidades, pronto ejercié éste una influencia
destructora sobre las relaciones dentro de la comunidad. Aparecid
el dinero. En los primeros tiempos aquellos productos que eran los
objetos principales de cambio servian como dinero. Asi en muchos
casos cuando se efectuaba el cambio con tribus ganaderas, el ganado
servia como dinero. La riqueza de una tribu, y después de la apari-
cién de la propiedad privada, la riqueza de un individuo, se median

* Stalin “Discurso pronunciado en el Primer Congreso de los
koljésianos de Choque de la U.R.S.S.”, 0b. cit.
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por el nimero de cabezas de ganado que poseian.

La produccién natural, no obstante, predominé por largo tiempo
después de aparecer el cambio. La produccion de efectos no destina-
dos a éste se llama produccion natural. Por otra parte, la produccién
de efectos para la venta en el mercado, para cambios, se llama pro-
duccion mercantil.

La produccién natural es la que prevalece durante los regime-
nes de la esclavitud y el feudalismo. Las formas pre-capitalistas de
explotacion surgen y se desarrollan sobre la base del predominio de
la producciéon natural. Solamente el desarrollo gradual del cambio
mina los cimientos de esas formas de la sociedad.

He aqui lo que dice Engels sobre este periodo del desarrollo so-
cial:

“Todos sabemos que en las etapas primitivas de la socie-
dad loa articulos eran usados por los mismos productores y
que éstos estaban organizados espontaneamente en comu-
nidades mas o menos comunistas; que el cambio de los pro-
ductos sobrantes con el exterior, que es el preludio para la
transformacién de los productos en mercancias, es de fecha
posterior, efectuandose al principio inicamente entre las co-
munidades individuales pertenecientes a diferentes tribus,
pero poniéndose en practica mas tarde también dentro de la
comunidad y ayudando materialmente a la dispersién de
ésta en grupos de familias mas grandes o més pequenas.
Pero atin después de esta dispersion, los jefes de familia rea-
lizaban el cambio permaneciendo como campesinos trabaja-
dores que producian casi todo lo necesario para la satisfac-
cién de sus exigencias, dentro de su propia casa con la ayuda
de los miembros de la familia y adquiriendo solamente una
parte insignificante de efectos necesarios del exterior en
cambio de sus propios productos sobrantes. La familia no se
ocupa solamente de la agricultura y crianza de ganado, tam-
bién trabaja elaborando sus productos en articulos para el
uso directo, produce la harina con el molino a mano, el pan,
telares, tinturas, teje el lino y la lana, curte el cuero, cons-
truye y repara las casas de madera, hace las herramientas
e instrumentos de trabajo, a menudo se ocupa en la carpin-
teria y el trabajo de forja, de tal manera que la familia o
grupos familiares, en lo general, se bastan a si mismas.

“Las pocas cosas que podia obtener una familia en cam-
bio o compra de otras consistia, aun en los comienzos del si-
glo XIX en Alemania, principalmente de los productos del
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artesanado; es decir, de cosas que el campesino no era inca-
paz de producir por si mismo pero que no hacia por la falta
de materias primas, que no le eran accesibles o porque el

) *

articulo comprado era mucho mejor o mucho mas barato”.

De modo que la produccién natural no sélo prevalece bajo la es-
clavitud y en la Edad Media sino también bajo nuevas condiciones.
La produccién mercantil no predomina de ninguna manera en los
comienzos del capitalismo. Sélo el desarrollo de éste da un golpe
mortal a la produccién natural. Unicamente bajo el capitalismo se
convierte en decisiva la produccién mercantil, la produccién para el
mercado, la forma predominante de produccién.

Dentro de la sociedad pre-capitalista, la produccién mercantil
se desarrolla en una proporcién mayor junto con el aumento en la
divisién del trabajo. Es de particular significacién el hecho de que
el artesanado se separa de la agricultura. Mientras que el campe-
sino, el agricultor, administra economia principalmente como pro-
duccién natural, no puede decirse lo mismo del artesano. El artesa-
nado es, desde su principio, evidentemente, de un caracter produc-
tor mercantil. El artesano que produce un par de botas o un aparejo,
un arado o unas herraduras, vasijas de barro o madera, trabaja
desde el comienzo mismo para el mercado, para la venta. Pero a
diferencia de la produccién mercantil bajo el capitalismo, el arte-
sano labora con instrumentos de trabajo que son suyos.

Como regla utiliza solamente su propia fuerza de trabajo. S6lo
maés tarde, con el crecimiento de las ciudades, comenzé el artesano
a tener aprendices y jornaleros. Finalmente, el artesano como regla
general trabaja con materias primas locales y vende sus mercancias
en el propio mercado. Cuando las cosas se producen para la venta
en el mercado, pero no mediante un salario por el trabajo tenemos
entonces una produccién mercantil simple que se distingue de la
produccién mercantil capitalista.

“Antes de la produccion capitalista”, dice Engels, “ o sea
en la Edad Media, existia en general el tipo de la pequena
explotacién o empresa sobre la base de la propiedad privada
del trabajador sobre sus medios de produccién: era la agri-
cultura de los pequefios campesinos, libres o siervos, y la ar-
tesania de las ciudades. Los medios de trabajo —tierra, ape-
ros agricolas, taller, herramientas artesanas— eran medios
de trabajo del individuo, previstos sbélo para el uso

* Engels, Suplemento al Tomo III del Capital, Edicién Alemana 1895.
Traducido del inglés.
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individual, y, por ello mismo, necesariamente mezquinos,

enanos, limitados”.*

;Dénde residen las diferencias entre la produccién mercantil
simple y la capitalista? El artesano, el artifice, el campesino en pe-
quenio poseen sus herramientas, materias primas y medios de pro-
duccién. Trabajan por si mismos, produciendo sus efectos con la
ayuda de esos medios de produccién. Bajo el capitalismo es dife-
rente. Hay plantas y fabricas que pertenecen a los capitalistas y en
ellas trabajan obreros asalariados que no tienen sus propios medios
de produccién. La produccién mercantil simple precede siempre al
capitalismo. El sistema capitalista no podia surgir sin la produccién
mercantil simple. Esta prepara el camino para el capitalista.

A su tiempo el desarrollo de la producciéon mercantil simple con-
duce inevitablemente al capitalismo. La produccién mercantil en
pequeno da nacimiento al capital.

Una de las falsas interpretaciones del Marxismo es la tentativa
para negar la existencia de la produccién mercantil simple como
precursora histérica del capitalismo. La significacién politica de
esta deformacién del Marxismo es clara. La cuestién en realidad es
que aun en el periodo predominante del capitalismo en todo el
mundo existen muchos restos del antiguo sistema, un gran ntmero
de elementos de produccién mercantil simple, muchos millones de
pequernios campesinos, artesanos y artifices. Esas masas de peque-
nos productores mercantiles, independientes al parecer, pero que
gimen en realidad bajo el insoportable yugo capitalista, constituyen
una reserva de la cual saca el proletariado a sus aliados en la lucha
por la revolucién socialista. La deformacion del papel y significado
de la produccién mercantil simple, proporciona una base para negar
el papel de las masas fundamentales del campesinado como aliado
de la revolucién proletaria. Esta deformacién esta en la base de la
teoria contra-revolucionaria del Trotskismo.

Los intentos de separar la produccion mercantil simple del ca-
pitalismo por una especie de muralla China, son una deformacion
no menos torpe de la teoria Marxista-Leninista. Lenin subrayé
constantemente el hecho de que la produccién mercantil en pe-
queno, diariamente, a cada hora, hace nacer al capitalismo. La ne-
gacién de este principio lleva, por ejemplo, bajo las condiciones que
prevalecen en la URSS, a puntos de vista como los sostenidos por
los oportunistas de derecha que preconizan la perpetuacién de la

* Engels, La revolucion de la ciencia de Herr Eugen Diihring,
Socialismo, Parte II: Cuestiones tedricas.
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produccién en pequerio en los pueblos, conduciendo a una falta de
entendimiento sobre la necesidad de la transformacién socialista en
el campo sobre los principios de la produccién social en gran escala.

EL ORIGEN DE LA PRODUCCION CAPITALISTA

El capitalismo nacié dentro del sistema feudal, de la servidum-
bre. Las mas viejas formas del capital son las comerciales y usure-
ras. El comerciante desempeiié un papel cada vez mas importante
a medida que se desarroll6 el cambio dentro de la antigua economia
natural. El comerciante capitalista suministraba a los sefiores,
amos de los siervos, toda clase de lujos, obteniendo con esto muchas
ganancias. Parte del tributo que el sefior exprimia de sus siervos
paraba asi en los bolsillos del comerciante, el representativo del ca-
pital comercial. Con el desarrollo del comercio florecié también la
usura. Los grandes sefores —los terratenientes, reyes, gobiernos—
necesitaban sumas de dinero siempre en aumento. La insensata
fastuosidad y derroche, las guerras interminables devoraban in-
mensas cantidades de dinero. Asi surgid la base para las activida-
des de los prestamistas. Prestar dinero a los sefiores feudales con
réditos exorbitantes, facilitaba al usurero apoderarse de una gran
parte del tributo arrancado a los siervos con su trabajo.

Al tomar un asiento firme el capital comercial y usurero en la
vida de la sociedad feudal, min6 persistentemente y quebranto6 los
cimientos de esta sociedad. Con el incremento del comercio crecia y
se reforzaba continuamente la explotacién de los siervos por los se-
fiores. La explotacién desenfrenada miné los cimientos de la econo-
mia campesina, de la servidumbre. Los campesinos se empobrecie-
ron, convirtiéndose en seres que llevaban una vida de hambre, in-
capaz de dar grandes rentas a los terratenientes. Al mismo tiempo
el capital usurero se apoderaba de las posesiones feudales, expri-
miendo con sus tentdculos, la vida de estas propiedades. La deca-
dencia de la servidumbre prepard el camino para el nacimiento de
la produccion capitalista.

El capital comercial se dedicé al principio inicamente al comer-
cio. El comercio se efectuaba con los productos suministrados por
los artesanos y siervos asi como con los productos importados de
paises distantes. Con el crecimiento del comercio, sin embargo, re-
sultaron inadecuadas esas fuentes de produccién. La produccién en
pequernio del artesanado podia apenas suministrar una cantidad li-
mitada de mercancias, suficiente inicamente para el mercado local.
Cuando el comercio comenzé a operar en mercados més distantes
se hizo necesaria la extension de la produccién.

Pero solamente el capital podia asegurar este aumento de la
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produccién. La produccién mercantil en pequefio era impotente
para hacerlo, sus posibilidades eran limitadamente estrechas. En-
tonces se realizé la transicién de la produccién en pequerio a la pro-
duccién capitalista, la cual destruy6 las formas pre-capitalistas de
explotacién substituyéndolas por la explotaciéon del hombre por el
hombre, de la explotacién capitalista.

He aqui cémo describe Lenin el paso de la producciéon en pe-
queno a la del capitalismo:

“En las viejas condiciones, casi todas las riquezas eran
producidas por los pequenos propietarios, que constituian la
inmensa mayoria de la poblacién. La poblacién vivia asen-
tada en las aldeas, destinando la mayor parte de su produc-
cién bien a su propio consumo, bien al pequeiio mercado de
las localidades circundantes, poco ligado con los demas mer-
cados vecinos. Esos mismos pequefios propietarios trabaja-
ban para los terratenientes, que les obligaban a producir
principalmente para su propio consumo. Los productos ob-
tenidos en la hacienda doméstica eran entregados para su
elaboracién a los artesanos, que también vivian en las al-
deas 0 recorrian los alrededores en busca de trabajo.

“Ahora bien, después de la liberacién de los campesinos,
estas condiciones . de vida de la masa del pueblo experi-
menta- ron un cambio completo: en lugar de los pequenos
talleres de los artesanos comenzaron a aparecer grandes fa-
bricas que crecieron con extraordinaria rapidez; desplaza-
ron a los pequerios propietarios, convirtiéndolos en obreros
asalariados, y obligaron a cientos y miles de obreros a tra-
bajar juntos, produciendo en enormes cantidades mercan-
cias que se vendian en toda Rusia...

“La pequenia produccion es reemplazada en todas partes
por la grande, y en ésta las masas de obreros son ya simples
asalariados que trabajan por un jornal para el patrono, el
cual posee enormes capitales, construye enormes talleres,
compra en gran cantidad materiales y se em- bolsa todo el
beneficio de esta produccién en masa de los obreros auna-
dos. La produccién es ya capitalista y azota de manera des-
piadada e implacable a todos los pequenios propietarios, po-
niendo fin a la inmovilidad de su vida en las aldeas y obli-
gandoles a marchar como simples peones de un confin a otro
del pais para vender su trabajo al capital. Una parte cada
vez mayor de la poblacién se desvincula definitivamente de
la aldea y de la agricultura, y se concentra en las ciudades,
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los pueblos y localidades fabriles e industriales, formando
una clase especial de hombres que no poseen pro- \ piedad
alguna, la clase de los proletarios, obreros asalaria- dos que

viven exclusivamente de la venta de su fuerza de trabajo”.*

REPASO DE PREGUNTAS

1.—;Cémo vivia la gente antes de la aparicion de la sociedad
de clases?

2.—;Como se originaron las clases?

3.—;Cudles son las formas bdsicas historicas de la explotacién
de clase?

4.—;Cudles son las relaciones entre los explotados y los
explotadores bajo el sistema de esclavitud?

5.—;Cudles son las relaciones entre los explotadores y los
explotadores bajo el sistema de esclavitud?

6.—;Cudl es la caracteristica que distingue a la explotacién
capitalista?

7.—;Coémo surge y se desarrolla el cambio?

8.—sPor qué hace nacer la produccion mercantil en pequeno
al capitalismo?

* “Proyecto y explicacién del programa del partido socialdemdcrata”,
en Lenin, Obras Completas, Tomo 2, pp. 90, 91
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CAPITULO III

LA PRODUCCION MERCANTIL

La producciéon capitalista tiene dos caracteristicas importantes
que la distinguen. Primero, bajo el capitalismo predomina la pro-
duccién mercantil. Segundo, no solamente se convierte en una mer-
cancia el producto del trabajo humano, sino la fuerza de trabajo
misma.

El capitalismo no se concibe sin la produccién mercantil. Por
otra parte, la produccién mercantil existia mucho antes del surgi-
miento y desarrollo del capitalismo. Sin embargo, fue Ginicamente
bajo el capitalismo que la produccién mercantil se hizo universal.

En consecuencia, para estudiar los métodos de produccién capi-
talista, es necesario primero estudiar la produccién mercantil, sus
leyes y particularidades.

En los paises capitalistas la produccién se lleva a cabo sin un
plan. Todas las fabricas y empresas pertenecen a los capitalistas.
Cada una de estas empresas produce mercancias para la venta en
el mercado. Pero nadie dice al capitalista qué mercancias o qué can-
tidad de ellas debe producir. El dueno de la empresa o fabrica puede
aumentar, disminuir la produccién, o cerrar la planta, si asi lo
desea. A los capitalistas no les importa si la poblacion tiene lo nece-
sario para la vida: alimentos, ropa, etc. Todo propietario de fabricas
0 empresas piensa solamente en una cosa: como obtener mayores
ganancias. Si un negocio ofrece perspectivas de lucro lo considera y
observa con gran atencién. Si no hay utilidades en perspectiva no le
hara ningun aprecio.

Tal sistema, donde la produccion reside totalmente en manos de
los capitalistas que la administran con el Gnico interés de extraer
tantas utilidades como sean posibles para ellos explotando a las ma-
sas trabajadoras, existe actualmente en todo el mundo, con
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excepcion de la Unidn Soviética donde el gobierno estd en manos de
la clase obrera y donde existe una economia planificada.

La anarquia en la produccion prevalece bajo el capitalismo; no
hay ni puede haber una administracion planeada de la produccién
social bajo este régimen.

“El capital organiza y ordena el trabajo dentro de la fa-
brica para oprimir todavia mas al obrero y para aumentar sus
propias ganancias. Y en toda la produccion social continta y
aumenta el caos, que lleva a las crisis, cuando las riquezas
acumuladas no encuentran compradores y millones de obre-
ros perecen y pasan hambre, sin poder hallar trabajo.”*

;QUE ES UNA MERCANCIA?

Debemos ahora tratar de comprender el sutil mecanismo que
distingue o caracteriza a la anarquia en la produccién, predomi-
nante bajo el capitalismo. En la sociedad capitalista prevalece la
produccién mercantil.

Supongamos una fabrica cuyo propietario capitalista hace pro-
ducir aceite de ricino. (Significa esto que el propietario consume
todo el aceite por si mismo? O un taller capitalista que produce cajas
de muerto en gran escala; es claro que los atatides no estan desti-
nados para el propietario. Algunas empresas gigantescas producen
grandes cantidades de hierro y acero; es evidente que los propieta-
rios no quieren el metal para ellos. Todos los diversos productos ma-
nufacturados en las empresas capitalistas son producidos para la
venta, para el mercado. Todos los productos del trabajo elaborados
para la venta y no para el propio uso son llamados mercancias.

Hemos visto ya que la producciéon mercantil mina y destruye
gradualmente a la economia natural anterior, bajo la cual cada fa-
milia o comunidad producia por si misma todo lo que necesitaba. El
régimen de economia natural existi6 por siglos. Las formas previas,
de explotacién precapitalista -——-esclavitud y feudalismo— existie-
ron al mismo tiempo que el sistema predominante de la economia
natural. Pero no asi bajo el capitalismo. Este régimen representa,
desde su misma aparicién, ligada con el desarrollo del cambio, el
desarrollo de la produccién mercantil.

“La riqueza de las sociedades en que impera el modo de
produccion capitalista aparece como una ‘enorme colecciéon
de mercancias., y la mercancia singular, como su forma

* Lenin, “El taylorismo es la esclavizacién del hombre por la
maquina”, Obras completas, Tomo 24, pags. 391-392.
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elemental”.*

Con esas palabras empieza Marx su obra monumental, “El Ca-
pital”. En esta obra Marx se asigna el objetivo de descubrir las leyes
econémicas que gobiernan a la sociedad capitalista. Marx comenzd
su obra con un andlisis de la mercancia, descubriendo las leyes que
gobiernan a la produccién mercantil.

LAS DOS PROPIEDADES DE LAS MERCANCIAS

El producto del trabajo humano debe satisfacer siempre alguna
necesidad humana, de otro modo no valdria la pena del trabajo en
¢l empleado.

Esta propiedad de cada producto del trabajo se llama su valor
de uso. El valor de uso de un reloj, por ejemplo, es el de que marca
las horas. Muchas cosas que no son en manera alguna producto del
trabajo humano tienen un valor de uso, como el agua en su naci-
miento, por ejemplo, o como la fruta que crece silvestre. El valor de
uso se encuentra en ambos casos: en la produccién mercantil y en
la produccién natural. El grano que cosecha el campesino para su
propio uso satisface su necesidad de alimento. El grano, pues, tiene
un valor de uso.

Pero el grano que produce un campesino en un pais capitalista
para la venta se convierte, como ya hemos visto, en una mercancia.
Este grano continta poseyendo valor de uso porque satisface la ne-
cesidad humana de alimentacidén, pero si perdiera esta propiedad
por alguna razén (si se pudriera por ejemplo, y no pudiera usarse),
nadie lo compraria.

Al mismo tiempo este grano adquiere otra propiedad impor-
tante. Este grano se ha transformado en una mercancia, que puede
ser cambiada por cualquiera otra. Lo que sorprende aqui es, ante
todo, que la mercancia tiene la propiedad de ser cambiable, que es
canjeada por otras diversas mercancias

Esta nueva caracteristica de un producto, la que este adquiere
cuando se convierte en una mercancia, es decir, cuando es produ-
cida para el cambio, desempena un papel enorme en la economia
mercantil.

“Mercancia es, en primer lugar, un objeto que satisface
una necesidad humana cualquiera. En segundo lugar, un ob-
jeto susceptible de ser cambiado por otro. La utilidad de un
objeto lo convierte en valor de uso. El valor de cambio (o valor,

* Marx Capital, Tomo I, Capitulo I, la mercancia, parte 1.
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sencillamente) es, ante todo, la relacién o pro porcién en que
se cambia un determinado namero de valores de uso de una
especie por un determinado nimero de valores de uso de otra
especie. La experiencia diaria nos dice que, a través de millo-
nes y miles de millones de actos de cambio de esa clase, se
equiparan constantemente todo género de valores de uso, aun

los mas diversos y menos equiparables entre si”.*

Entre el valor de uso y el valor de una mercancia hay una con-
tradiccion. Para el productor una mercancia no tiene valor de uso,
lo tiene para otros. De otro lado, para el comprador de una mercan-
cia para su uso, ésta tiene justamente ese valor y para él la mercan-
cia no tiene otro. Cuando el productor cambia su mercancia obtiene
su valor en retorno, pero no puede ya utilizar el valor de uso de la
mercancia puesto que ésta ha pasado a las manos de alguien. Una
mercancia es el producto hecho pero no para el uso inmediato sino
para la venta en el mercado. Una mercancia es, pues, el agente de
una relacién social definida. Es el agente de una relacién que existe
entre el productor de la mercancia y la sociedad en su conjunto. La
conexion es, sin embargo, indirecta. La sociedad no dice a cada pro-
ductor qué y cuanto debe producir. Bajo el régimen de produccién
mercantil no hay ni puede haber una guia consciente, planeada, de
todo el proceso de la produccién en la sociedad.

;De qué depende el valor de una mercancia? Algunas mercan-
cias son caras, otras baratas /cual es la razon para esta diferencia
en valor?

EL VALOR ES CREADO POR EL TRABAJO

Los valores de uso de las mercancias difieren tan ampliamente
que éstas no pueden ser comparadas cuantitativamente. Por ejem-
plo /qué hay de comun en el valor de uso entre el hierro en lingotes
y la carne asada de vaca? Consecuentemente, debemos buscar el
secreto del valor no en su valor de uso sino en alguna otra parte.
Marx dice:

“Ahora bien, si se hace abstraccién del valor de uso de
los cuerpos mercantiles, solo les queda una propiedad, la de
ser productos del trabajo”.¥

El valor de una mercancia esta determinado por la cantidad de
trabajo humano gastado en su produccién.

* Lenin, “Karl Marx”, Obras Completas, Tomo 26, pag. 62.
T Marx, Capital, Tomo. 1, Capitulo I, La Mercancia, parte 1.
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Mientras el cambio no es frecuente, los productos son canjeados
en proporciones accidentales. Cuando un cazador primitivo encon-
traba a un miembro de una comunidad o tribu agricola y cambiaba
un poco de carne por grano, la proporcién era determinada por cir-
cunstancias accidentales. Pero las cosas han cambiado radical-
mente, paralelamente con el desarrollo del cambio.

Con la destrucciéon de la economia natural, la relacion del cam-
bio se hizo mas cercana continuamente a la cantidad del trabajo
gastado en el objeto canjeado. Cuando bajo la produccién mercantil
simple un campesino cambia algunos granos por un hacha cons-
truida por un artesano, proporciona a este ultimo una cantidad de
grano que representa aproximadamente la misma cantidad de tra-
bajo gastada en la fabricacién del hacha.

He aqui como describe Engels el canje de mercancias segin sus
valores bajo las condiciones de produccién mercantil simple antes
de nacer el capitalismo:

“El campesino de la Edad Media, por lo tanto, conocia
con bastante precision el tiempo de trabajo requerido para
producir las cosas que obtenia a cambio. El herrero y el ca-
rretero trabajaban a su vista, al igual que el sastre y el za-
patero que, en mi propia juventud, iban de choza en choza
entre nuestros campesinos renanos haciendo ropa y zapatos
de tela y cuero caseros. Tanto el campesino como los que
compraba eran ellos mismos trabajadores: los articulos in-
tercambiados eran el producto de su propio trabajo. ;Qué
gastaron para producir estos objetos? Trabajo y s6lo mano
de obra; para la sustitucion de herramientas de trabajo,
para la produccién de materia prima y para su elaboracion
no gastaron nada mas que su propia fuerza de trabajo;
;,Como podrian entonces intercambiar estos productos suyos
por los de otros trabajadores de otra manera que no sea en
proporcién al trabajo gastado en ellos? No sélo el tiempo de
trabajo empleado en estos productos era la Unica medida
apropiada para la determinaciéon cuantitativa de las magni-
tudes involucradas en el intercambio, sino que cualquier
otra medida era totalmente impensable. ;O alguien cree que
el campesino y el artesano fueron tan tontos como para in-
tercambiar una cosa que requeria diez horas de trabajo por
algo que tomaba solo una hora de trabajo? Durante todo el
periodo de la economia natural campesina no es posible otro
intercambio que aquel en el que las cantidades de mercan-
cias intercambiadas tendian cada vez mas a medirse por la
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cantidad de trabajo incorporado en ellas.

“Lo mismo ocurre con el intercambio de productos campe-
sinos por los de los artesanos de la ciudad. Al principio esto
se lleva a cabo directamente, sin la intermediacién del comer-
clante, en los dias de mercado en las ciudades donde el cam-
pesino vende sus productos y realiza sus compras. Aqui tam-
bién el campesino conoce no sélo las condiciones en las que
trabaja el artesano, sino que también conoce las condiciones
del trabajo campesino. Porque él mismo sigue siendo un cam-
pesino hasta cierto punto, no solo tiene un huerto y un huerto,
sino también con frecuencia una franja de tierra cultivable,
una o dos vacas, cerdos, aves de corral, etc.*

Una serie de hechos evidentes por si mismos confirman la ver-
dad de que las mercancias son cambiadas de acuerdo con el trabajo
empleado en ellas. Muchisimas mercancias que antiguamente fue-
ron muy caras se han abaratado bastante, porque con el desarrollo
técnico moderno se requiere menos trabajo para producirlas. Por
ejemplo, el aluminio, con el que son manufacturadas la cacharreria
de cocina y muchas otras cosas, hace unas cuantas décadas era ocho
o diez veces mas caro que la plata. Costaba como doscientos veinti-
cinco ddlares el kilogramo entonces. Pero con el desarrollo de la
ciencia electrotécnica fue posible producir aluminio con mucho me-
nos trabajo, de tal modo que ya antes de la guerra cayé el precio casi
a veintisiete centavos de ddlar el kilogramo, mil veces mas barato.
Esto fue asi Ginicamente porque se requiere mucho menos trabajo
ahora para producirlo.

Asi, pues, el valor de una mercancia depende de la cantidad de
trabajo empleada para producirla. Sifabricamos una mayor cantidad
de mercancias con la misma cantidad de trabajo, hablamos del incre-
mento en la produccién del trabajo; por otra parte, cuando se produce
menos, hablamos de disminucién en la produccién. Es evidente que
el aumento en la productividad del trabajo significa una disminucién
en la cantidad de trabajo que debe emplearse para producir una sola
mercancia determinada. Como resultado habra una disminucién en
el valor; cada mercancia de esta particular especie sera més barata.
Una disminucién en la productividad podria, por el contrario, traer
el encarecimiento de las mercancias. Por eso se ha dicho que la pro-
ductividad del trabajo y el valor de cada unidad de las mercancias
producidas son en proporcién inversa (es decir, cuando una sube la

* Engels, Suplemento (Nachtrag) al Tomo III de Capital. Traducido
del inglés.
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otra baja y viceversa). Es por esto que Marx dice:

“La magnitud de valor de una mercancia varia en pro-
porcién... inversa a la fuerza productiva del trabajo que se

realiza en ella”.*

El valor de una mercancia se lo da el trabajo empleado en pro-
ducirla. El valor de una mercancia no es otra cosa que una cantidad
definida de horas-trabajo empleadas (o incorporadas) en la mercan-
cia. El valor se manifiesta inicamente cuando una mercancia es
comparada con otra. Supongamos que se da la misma cantidad de
trabajo a una tonelada de hierro que a un kilogramo de plata. En-
tonces la tonelada de hierro sera igual en valor al kilogramo de
plata. El valor de una mercancia expresado en comparacién con el
valor de otra mercancia es su valor de cambio. El valor de cambio
es la forma en la cual aparece el valor. Al mismo tiempo debe recor-
darse claramente que en esta forma sélo tenemos el valor que re-
presenta las horas-trabajo empleadas en la mercancia.

Bajo la producciéon mercantil desarrollada, cuando las mercan-
cias son cambiadas por dinero, cada mercancia es equiparada con
una suma determinada de dinero. El valor de la mercancia es ex-
presado en términos monetarios.

El valor de cambio se convierte en el precio de la mercancia. El
precio es uinicamente el valor de una mercancia expresado en térmi-
nos monetarios.

EL TRABAJO ABSTRACTOY CONCRETO

Para poder comprender la contradiccién inherente a las mer-
cancias, es necesario observar las peculiaridades del trabajo que las
produce.

Al efectuar el cambio de mercancias se comparan las clases mas
variadas de trabajo. La labor de un zapatero remendoén difiere mu-
cho de la que realiza un fundidor. El trabajo de un minero se parece
muy poco al de un sastre. Cada mercancia contiene en si la labor de
alguna profesién particular o de alguna rama particular de la in-
dustria. Lo que es comun a todas las mercancias es el trabajo hu-
mano en general o, como se dice algunas veces, trabajo humano abs-
tracto para distinguirlo del concreto (es decir, especifico), labor de
cada rama separada de la produccién.

“En una sociedad determinada, toda la fuerza de trabajo,
representada por la suma de valores de todas las mercancias,

* Marx Capital Tomo 1, Capitulo I, La Mercancia, parte 1, pag. 50.
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constituye siempre la misma fuerza humana de trabajo; asi
lo patentizan miles de millones de actos de cambio.”*

Cada mercancia particular representa solamente una parte de-
finida de este trabajo general humano.

El trabajo concreto produce valor de uso. El trabajo concreto del
zapatero produce botas, el trabajo concreto del minero, carbén. El
valor de esas mercancias, sin embargo, expresa simplemente labor
humana, el empleo del trabajo humano en general bajo el régimen
de produccién mercantil.

“Todo trabajo es, de una parte, gasto de fuerza de trabajo
humana en el sentido fisiolégico, y como tal trabajo humano
igual o trabajo humano abstracto conforma el valor de las
mercancias. Todo trabajo es, de otra parte, gasto de fuerza de
trabajo humana en una forma especifica, orientada a un fin,
y como tal trabajo concreto tutil, produce valores de uso”. ¥

El mismo trabajo es a la vez concreto y abstracto en la produc-
ci6n mercantil: es concreto en tanto que produce valor de uso, es
abstracto porque produce valor. De una parte, todo productor pro-
porciona valores de uso definidos, es decir, zapatos, carbdn, telas,
etc. Esto representa el trabajo concreto de un zapatero, del minero,
del tejedor, etc., pero de otro lado, el mismo zapatero, minero o hi-
landero producen el valor de los zapatos, del carb6n o de las telas.
Ellos lo producen pero no para su propio e inmediato uso, sino para
el cambio en el mercado. Producen zapatos, carbén, telas como mer-
cancias que poseen valor. Y el valor es producido por el trabajo abs-
tracto, universal, humano.

Desde el mismo comienzo las mercancias revelan su doble natu-
raleza: La de valor de uso y valor. Vemos ahora que el trabajo tam-
bién, el trabajo empleado en esas mercancias, la labor aplicada a la
producciéon capitalista, tiene una dualidad de caracter.

La diferencia entre el trabajo concreto y abstracto aparece en la
contradiccién entre el valor de uso y el valor. El valor de uso es el
resultado del trabajo concreto, mientras que el valor es el resultado
del trabajo abstracto.

Es perfectamente claro que esta division del trabajo en concreto
y abstracto existe inicamente en la produccion mercantil. Esta do-
ble naturaleza del trabajo expresa la contradiccién basica de la pro-
duccién mercantil. En la produccién mercantil todo el trabajo de un

* Lenin, “Carlos Marx”, Obras Completas, Tomo 26, pag. 62.
T Marx El Capital, Tomo I, Capitulo I, parte 2, pag. 55.
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individuo miembro de la sociedad se convierte, por una parte, en
una particula de toda la masa del trabajo social y, por la otra, es el
trabajo particular, la labor individual de obreros diferentes, sepa-
rados. Es evidente, por lo tanto, que la contradiccién entre el trabajo
abstracto y concreto surge unicamente con la produccién mercantil
y se disipa tan pronto como este sistema desaparece también.

“El que produce un objeto para su uso personal y directo,
para consumirlo él mismo, crea un producto, pero no una
mercancia. Como productor que se mantiene a si mismo no
tiene nada que ver con la sociedad. Pero, para producir una
mercancia, no sélo tiene que crear un articulo que satisfaga
alguna necesidad social, sino que su mismo trabajo ha de
representar una parte integrante de la suma global de tra-
bajo invertido por la sociedad. Ha de hallarse supeditado a
la divisién del trabajo dentro de la sociedad. No es nada sin
los demas sectores del trabajo, y, a su vez, tiene que inte-

grarlos”.*

En la economia mercantil el trabajo de cada obrero representa
separadamente sélo una particula de labor social en su conjunto. El
trabajo de cada hilandero, minero o mecanico, forma parte de la ca-
dena general de la produccién social. Cada trabajo por separado
constituye solamente un eslab6én de esta cadena. Pero al mismo
tiempo cada trabajo separado en la produccién mercantil es inde-
pendiente. La labor de los individuos se transforma en social, en el
sentido de que cada productor esta conectado con otros miles de sus
semejantes en su trabajo. Pero la labor separada del individuo no
esta coordinada en toda una escala social. Por el contrario, el tra-
bajo individual de los obreros es separado, disperso.

“La producciéon de mercancias es un sistema de relacio-
nes sociales en que los diversos productores crean distintos
productos (divisién social del trabajo) y en que todos estos
productos se equiparan los unos a los otros por medio del
cambio”.}

Esta contradiccidn, consistente en la naturaleza social del tra-
bajo individual en productores independientes, surge con la produc-
ci6n mercantil y desaparece con ella.

En la economia natural no existe esta contradiccion.

* Marx, Salario, precio y ganancia, pags. 31-32, ELE Pekin, 1976.
T Lenin, “Carlos Marx”, Obras Completas, Tomo 26, pag. 62.
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Imaginemos una economia campesina apartada, en algtin lugar dis-
tante del mundo, aislada. Esta economia esta casi completamente
separada del resto del mundo; todo lo que necesita es producido en
la granja. El trabajo no es una parte de la labor de la sociedad como
un todo; el trabajo de este modo es de una naturaleza distintamente
separada e individual. Por esto la contradiccién caracteristica de la
produccién mercantil no existe aqui. Sin embargo, si tomamos la
sociedad socialista, la interdependencia del trabajo de los miembros
individuales de la sociedad es atin mayor en comparacién con el ca-
pitalismo, pero aqui tampoco existe la contradiccion de la produc-
ci6n mercantil: el trabajo de cada obrero se ha transformado en so-
cial, se ha convertido en una parte organizada de la labor general.
El caracter separado, disperso, del trabajo de cada obrero ha desa-
parecido. El fruto del trabajo de todos se transforma en propiedad
de la sociedad en su conjunto y no de los poseedores individuales.

EL TRABAJO SOCIALMENTE NECESARIO

Si el valor de una mercancia esta determinado por la cantidad
de trabajo empleado para su produccién, pudiera parecer que mien-
tras menos habil o perezoso fuera un hombre, tendria méas valor su
mercancia.

Supongamos dos zapateros trabajando juntos. Uno es rapido, un
obrero eficiente que hace un par de zapatos en un dia. El otro es un
borrachén, holgazan, que necesita una semana para hacer un par
de zapatos. ;Significa esto que los zapatos del Gltimo zapatero tie-
nen mas valor que los del primero? Claro que no. Cuando decimos
que el valor de una mercancia esta determinado por la cantidad de
trabajo empleada en su produccién, de la labor desarrollada en ella,
tenemos presente las horas-trabajo que, como dice Marx:

“... el requerido para producir un valor de uso cualquiera
en las condiciones de produccién sociales normales y con el
grado medio social de destreza e intensidad del trabajo. Des-
pués de introducirse el telar de vapor en Inglaterra, por
ejemplo, tal vez bastaba la mitad del tiempo de antes para

transformar una cantidad dada de hilado en tejido”.*

El hilandero con el telar a mano tendria que trabajar ahora die-
ciocho o veinte horas diarias en vez de las nueve o diez que traba-
jaba anteriormente. Sin embargo, el producto de sus veinte horas
de trabajo representaria solamente diez horas de trabajo social, o

* Marx, Capital, Tomo I, Capitulo I, La Mercancia, parte 1, pags. 48-49.
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diez horas del trabajo socialmente necesario para convertir la can-
tidad de hilaza en cuestién en tela. De aqui que el producto para el
cual empled 20 horas no tuviera méas valor que el producto anterior-
mente rendido en diez horas.

Aparece asi que el valor de una mercancia no depende del tra-
bajo que en cada caso separado se ha empleado en su produccion,
sino sobre el trabajo que sea necesario sobre el promedio para su
produccién, o, como se ha expresado, sobre el promedio social del
trabajo socialmente necesario.

TRABAJO SIMPLE Y CALIFICADO

Debemos distinguir, también entre el trabajo simple y el trabajo
calificado. Tomemos un albanil y un relojero. Una hora de trabajo
del albanil no puede ser igual a una hora de trabajo del relojero.
,Por qué? Porque para aprender el oficio de albanil no se necesita
mucho tiempo. Es un trabajo sencillo, facil de aprender. Cualquiera
puede facilmente convertirse en albanil (o, digamos, en un jornalero
comun). Un relojero (0 un quimico) es una cuestion diferente. Para
ser un relojero se necesita emplear, por lo menos, cerca de tres anos
en aprender el oficio. Si el futuro relojero decide emplear un largo
tiempo en aprender el oficio, es Ginicamente porque espera ser re-
munerado mas tarde. ;Como? En que para hacer un reloj, en el cual
empled veinte horas, obtiene en el mercado efectos producidos por
el trabajo simple o no especializado, mas o menos, treinta horas. En
tal caso una hora de trabajo calificado (o como se le llama algunas
veces, complejo), es igual en el mercado a una hora y media de tra-
bajo comun.

(Qué sucederia si no hubiera diferencia en el cambio entre una
hora de trabajo sencillo y una hora de trabajo especializado? Que
entonces la oferta de trabajo calificado seria reducida considerable-
mente. Los relojeros, los quimicos y muchos otros obreros especiali-
zados serian cada vez menos. Y logicamente habria menos relojes,
productos quimicos, etc., en el mercado, al mismo tiempo que
subirian los precios de esas mercancias. Entonces una hora de tra-
bajo de un relojero podria una vez mas ser igual a una hora y media
0 quiza dos horas de trabajo comtUn. Entonces podria ser ventajoso
aprender nuevamente un oficio especializado.

EL MERCADO Y LA COMPETENCIA

Hemos visto que el valor de una mercancia esta determinado
por el trabajo socialmente necesario que se emplea en su produc-
cién. /Significa esto que en el sistema de produccién mercantil pue-
den ser cambiadas siempre todas las mercancias por su valor
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completo? Por supuesto que no. Para esto seria necesario que cada
mercancia producida tuviera un comprador inmediatamente. Seria
necesario que la oferta y la demanda se igualaran siempre recipro-
camente. ;Puede suceder esto en realidad?

En el sistema de la produccién mercantil no hay ningin érgano
de la sociedad que pudiera indicar al productor individual qué mer-
cancias y en qué cantidades debe producir. Mientras que la mayor
parte de la produccién es para el uso inmediato y solamente una
pequena parte, la sobrante, vaya al mercado, el papel de este no es
muy decisivo, pero con la expansion de la produccién mercantil el
mercado se hace mas importante cada vez.

Cada productor separado de mercancias trabaja a su propio
riesgo. Solo después que la mercancia ha sido producida y llevada
al mercado es cuando sabe el productor si hay demanda para su
mercancia o no.

El precio de una mercancia es la expresién monetaria de su va-
lor. Pero el precio siempre oscila segun las condiciones del mercado.
Se desarrolla una lucha sobre el precio de la mercancia en el mer-
cado entre el vendedor y el comprador. La competencia, entre los
vendedores de una parte, y entre los compradores por la otra, decide
la cuestién del precio en que la mercancia debe ser vendida. El pre-
cio de una mercancia, en consecuencia, no siempre corresponde a su
valor; el precio es algunas veces mas alto, otras mas bajo que el va-
lor de esta. El valor, no obstante, permanece siempre como el eje en
torno del cual gira el precio.

Si se ha producido mayor cantidad de una mercancia por la que
hay demanda, entonces la oferta excede a la demanda y el precio
desciende abajo de su valor. Cuando el precio cae mas abajo del va-
lor significa que el productor de la mercancia en cuestiéon no sera
reembolsado por todo el trabajo que ha empleado en ella. Sera mejor
para él entonces, producir alguna otra mercancia por la que haya
mas demanda. La produccion de la primera mercancia debe ser re-
ducida. Sélo entonces la relacion entre la oferta y la demanda sera
mas ventajosa para esta mercancia, después de un término su pre-
cio puede subir otra vez al nivel de su valor y atin mas alto.

Unicamente en esta forma, por medio de fluctuaciones conti-
nuas, es como se cumple la ley del valor. Las mercancias se venden
a su precio Unicamente en el caso de que la oferta iguale exacta-
mente a la demanda. Esto sucede. sin embargo, solamente en raras
ocasiones.

“La teoria del valor supone y debe suponer la igualdad
de la oferta y de la demanda; pero no afirma, en modo
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alguno, que en la sociedad capitalista tal igualdad se obser-
vesiempre, o que siempre pueda observarse”.*

La ley del valor aparece como una fuerza ciega del mercado.
Cada productor individual debe someterse a ella. Como Marx lo ex-
presaba, esta fuerza actia igual que la caida de una casa. Esto sig-
nifica que el productor individual nunca puede saber de antemano
lo que el todopoderoso mercado requiere de él. La ley de valores fun-
ciona a espaldas del productor individual. La produccién mercantil
esta caracterizada, como ya hemos visto, por la anarquia, es decir,
por la ausencia de todo orden, ningiin plan consciente para la socie-
dad en su conjunto. La ley de valores actia como un poder imperso-
nal, inconsciente, sobre una sociedad donde predomina la anarquia
de la produccién.

EL DESARROLLO DEL CAMBIO Y LAS FORMAS DEL VALOR

Sabemos por los capitulos anteriores que la produccién mercan-
til no aparecié de golpe en su turma desarrollada. Por el contrario,
el cambio Ginicamente mina y destruye en forma gradual la antigua
economia natural. El cambio de la economia natural a la economia
mercantil se prolonga por muchos siglos.

Bajo la economia mercantil desarrollada una mercancia no es
cambiada directamente por otra. Las mercancias son compradas y
vendidas, son convertidas en dinero. La forma en que se manifiesta
su valor es monetaria. No obstante, para comprender la forma mo-
netaria del valor, debemos relacionarnos con las formas menos
desarrolladas, las que corresponden a las etapas primitivas del
desarrollo de la produccién mercantil y el cambio.

Cuando la produccidn tiene todavia un caracter natural, primi-
tivo, cuando el cambio se efectiia accidentalmente, tenemos la
forma elemental, sencilla, del aspecto ocasional del valor. Una mer-
cancia es canjeada por otra: la piel de un animal, digadmoslo asi, es
cambiada por dos lanzas. Aquellas caracteristicas distintivas, que
se hicieron notables cuando el cambio y la produccién mercantil al-
canzaron su mas alto desarrollo y expansién, estan contenidas ya,
en forma embrionaria, en esta forma del valor aun completamente
sin desarrollo.

En el ejemplo dado, la forma sencilla del valor sirve como una
expresion del valor de la piel, recibe su expresion en la forma de dos
lanzas. Vemos que el valor de la piel no es expresado directamente,

* Lenin, “Algo més sobre la teoria de la realizacién”, Obras
Completas, Tomo 4, pags. 75-76.
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sino Unicamente en forma relativa, en relacion al valor de las dos
lanzas. Las dos lanzas sirven aqui como el equivalente de una piel.
El valor de la piel esta expresado por medio del valor de uso de dos
lanzas.

Vemos asi, en este caso, que el valor de uso de una mercancia
(dos lanzas) sirve como expresion del valor de otra mercancia (una
piel). El valor y el valor de uso estan divididos, como si dijéramos,
el valor esta separado del valor de uso. Aqui figura la piel solamente
como el valor, las dos lanzas Gnicamente como el valor de uso. El
valor de la piel se separa, por decirlo asi, de su valor de uso y es
equiparado a otra mercancia. De esta conclusién puede deducirse
que el valor de una mercancia no puede expresarse en los términos
de ella misma Unicamente, para expresar este valor debe existir la
forma corporal de otra mercancia, un equivalente.

Atn en la forma sencilla del valor, la caracteristica que distin-
gue a la mercancia equivalente es que el valor de uso de esta sirve
como la expresién opuesta al valor.

“El cuerpo de la mercancia que sirve de equivalente se
considera siempre como encarnacion de trabajo humano
abstracto y en todos los casos el producto de un trabajo de-

terminado 1til, concreto”. *

Acordemente el trabajo concreto sirve aqui como expresion de la-
bor abstracta, trabajo individual, como la expresion de trabajo social.
La forma sencilla del valor existe inicamente en tanto que el
cambio tiene un caricter absolutamente aislado, accidental. Tan
pronto como el cambio estd algo mas ampliamente desarrollado,
esta forma del valor cambia en la forma total o extendida del valor
en la cual no sblo dos mercancias, sino un circulo mucho méas amplio
de estas, son balanceadas una con otra. En esta forma cada mer-
cancia puede ser canjeada no sélo por otra mercancia, sino por toda
una serie de ellas. Por ejemplo, la piel puede ser cambiada no sélo
por dos lanzas, sino también por un par de zapatos, por un remo,
por una pieza de tela o por un saco de maiz. La forma total o exten-
dida del valor podra aparecer, por lo tanto, como sigue:
2 lanzas
1 par de zapatos.
1 piel = 1 remo.
1 pieza de tela.
1 saco de maiz, etc.

* Marx, El Capital, Tomo I, Capitulo I, parte 2A3, pag. 66.
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Tenemos esta forma de valor cuando algin producto del trabajo,
el ganado por ejemplo, es cambiado habitualmente por varias otras
mercancias, no como una excepcion sino como una regla general.

La forma extendida del valor es una etapa posterior en el desa-
rrollo de la forma de éste. El valor de una mercancia esta expresado
en otras diferentes, perteneciendo a diversos propietarios de mer-
cancias. La divisién entre el valor y el valor de uso es aqui mas evi-
dente todavia. El valor de la piel esta opuesto aqui a su valor de uso
como algo comun a una serie de otras mercancias.

Sin embargo, todavia la extensién en la forma del valor no sa-
tisface demanda, que crece con el desarrollo del cambio.

El desarrollo del cambio pone de manifiesto mas y més los de-
fectos de este sistema. Esos defectos son eliminados con la préxima
y mas desarrollada forma del valor, es decir, la forma general. Esta
forma general del valor resulta naturalmente del conjunto de la
forma ensanchada. Con la extensién de la forma del valor la mer-
cancia es cambiada con més frecuencia y, por lo tanto, su valor se
expresa en toda una serie de otras mercancias. Supongamos que
esta mercancia es ganado. Que un buey se cambia por un bote, por
tres pares de zapatos, por tres sacos de maiz, por veinte flechas, etc.
Tenemos Unicamente que poner al revés estas partidas en las rela-
ciones de cambio y tendremos como resultado el equivalente general
o universal de la forma del valor, como sigue:

1 bote
3 pares de zapatos.

3 sacos de maiz. = 1 buey.
20 flechas, etc.

En la forma universal equivalente del valor, todas las mercan-
cias encuentran su expresion en el valor de una y de la misma mer-
cancia. La mercancia que expresa el valor de las otras sirve como el
equivalente universal. Esta mercancia es inmediatamente tomada
en cambio por cualquier otra. De este modo queda eliminada la in-
conveniencia que acompana a la forma total o ensanchada del valor.
De aqui que la separacién del valor de uso se haga mas grande. To-
das las mercancias expresan su valor en una sola. Entonces la fun-
ci6n de una mercancia expresa el valor de todas las demas. Todo el
mundo mercantil se divide en dos grupos opositores: el equivalente
universal por si mismo constituye un grupo, el otro grupo esta com-
puesto por todas las demés mercancias.

La forma del valor-moneda se diferencia sélo ligeramente de la
forma universal. Cuando los metales preciosos —oro y plata— se
convierten definitivamente en el equivalente universal fijado,
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tenemos la transicién de la forma universal del valor a la forma de
moneda. En la forma de moneda la funcién social particular, es de-
cir, la expresion del valor de todas las mercancias, estd incorporada
en una mercancia particular. Esta mercancia, oro o plata, es su-
prema en el mundo mercantil. Antes de ser moneda, el oro debe ser
primero una mercancia, pero convertido en moneda, el oro adquiere
varias nuevas propiedades en conexién con su papel como dinero.

El valor es una relacién social especifica entre personas que se
expresa como una relacién entre cosas. El valor de una mercancia
no puede ser expresado en sus propios términos. Este puede expre-
sarse unicamente con la ayuda de otra mercancia. La relaciéon de
cambio entre una mercancia y otra, o su valor de cambio, sirve como
expresion de este valor. Hemos visto el desarrollo de la forma del
valor, desde el mas sencillo a la forma de moneda. El desenvolvi-
miento de la forma del valor est4 ligado con el desarrollo de las con-
tradicciones que son inherentes a las mercancias. Las contradiccio-
nes entre el valor de uso y el valor aparecen mas y mas claramente
en el proceso de desarrollo del cambio y de las formas correspon-
dientes del valor. Esta contradiccion se manifiesta en la moneda
mas claramente. La moneda se convierte en medio Uinico y universal
de la expresién del valor. Todas las otras mercancias se equilibran
con la moneda como valores de uso.

EL FETICHISMO MERCANTIL

Bajo la produccion socialista planeada es claro para cada obrero,
que forma parte de un cuerpo organizado. Bajo el socialismo se ha-
cen mas claras y evidentes las relaciones de produccién entre las
personas. La conexién entre el obrero individual, la empresa y los
dema4s obreros y empresas es patente y claramente entendida.

No sucede asi en una sociedad donde predomina la produccién
mercantil. Con esta produccion, las relaciones de la misma entre las
gentes aparecen como relaciones entre cosas. Cuando un zapatero
vende un par de zapatos que ha hecho y compra pan para él y su
familia con el dinero obtenido, tenemos una relacién definida de
produccién, una conexién determinada entre la gente segtn la pro-
duccién. El pan hecho por el panadero llena la necesidad del zapa-
tero, los zapatos hechos por el zapatero quiza vayan al panadero.
De aqui resulta, por lo tanto, que se necesita el trabajo del panadero
para satisfacer las necesidades del zapatero; el trabajo del zapatero
es necesario a su vez para satisfacer las del panadero. Asi se esta-
blece una conexién definida entre el zapatero y el panadero, una
relacién definida segin la produccion. ;Pero como se manifiesta
esta conexion? ;En qué se expresa? Lo hemos visto ya. Se revela en
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el proceso del cambio. Las mercancias son objetos que cambian de
manos de un productor a las de otro. El pan va del panadero al za-
patero. Los zapatos van del zapatero al comerciante y de éste al
mismo panadero. Sin embargo, las mercancias no cambian simple-
mente de mano. Todo el mundo sabe que el zapatero entrega los
zapatos que ha hecho s6lo después de haber recibido la cantidad en
moneda correspondiente por éstos, su precio. El panadero obra
exactamente de la misma manera. Asi, pues, bajo el sistema de la
produccién mercantil, las relaciones de produccién se manifiestan
entre las gentes como un movimiento de cosas, mercancias.

El valor es la relacién entre personas que producen mercancias.
Pero esta relacién se manifiesta como una relacién entre cosas, mer-
cancias. Esta relaciéon de produccion se oculta por una cubierta ma-
terial, que se esconde tras del movimiento de las cosas. El valor de
una mercancia parece una propiedad tan natural de ésta, como su
color o peso; se dice, por ejemplo: este pan pesa media libra y vale
cinco centavos. Una mercancia se convierte en una cosa muy em-
brollada. La suerte del productor estda intimamente ligada a la de
su producto. Si nuestro zapatero no puede vender los zapatos que
hizo se quedara sin comer. Si el precio de los zapatos desciende, eso
podra comprar menos de pan. ;Por qué no puede vender el zapatero
sus zapatos, o por qué recibe menos por ellos esta vez que antes? La
causa radica en los cambios que se han efectuado en la vida econé-
mica, en las relaciones de produccion de la gente en la sociedad ca-
pitalista, por la crisis que ha sobrevenido, o porque los obreros com-
pran zapatos con menos frecuencia debido a la reduccién en sala-
rios. La verdadera causa podr4, no obstante, permanecer descono-
cida por mucho tiempo al zapatero y cuando la conozca sera en una
forma torcida generalmente. Porque la conexién entre el zapatero y
el resto del mundo productor tiene como centro su mercancia, zapa-
tos, cuyo valor debe ser obtenido en el mercado.

El hecho de que bajo la produccién mercantil las relaciones en-
tre las personas, segun la produccién, adquiera la apariencia de re-
laciones entre cosas—mercancias—y que éstas, por la misma razoén,
adquieran propiedades sociales particulares: es lo que calificamos
de fetichismo mercantil (el fetichismo generalmente es el culto de lo
imaginario, se atribuyen propiedades sobrenaturales a un objeto,
un fetiche). Bajo el capitalismo todas las relaciones de produccién
entre las personas en la sociedad se ocultan bajo el manto de cosas.
Todas las relaciones de produccién entre personas bajo el capita-
lismo aparecen como relaciones entre cosas, como relaciones conec-
tadas con cosas. Esto encubre el verdadero significado de las rela-
ciones capitalistas, tiende un velo sobre ellas, oculta su verdadero
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caracter, les da una apariencia ilusoria. Por esto es muy importante
desenmascarar, comprender, el enredo de fetichismo mercantil que
penetra rodas las relaciones bajo el capitalismo.

Marx fue el primero en resolver el enigma del fetichismo mer-
cantil. Fue el primero en revelar las relaciones sociales entre las
personas; lo que hasta entonces era unicamente considerado como
propiedades misteriosas de las cosas. Fue el primero en descubrir
que el valor es una relacién social entre la gente en el sistema de
produccién mercantil.

“La economia politica comienza con las mercancias, co-
mienza con el momento en que los productos se intercam-
bian entre si, ya sea por individuos o por comunidades pri-
mitivas. El producto que aparece a cambio es una mercan-
cia. Sin embargo, es una mercancia inicamente porque una
relacién entre dos personas o comunidades se une a la cosa,
el producto, la relacién entre productor y consumidor que
aqui ya no estan unidos en la misma persona. Aqui tenemos
un ejemplo de un hecho peculiar, que atraviesa toda la eco-
nomia y que ha causado una confusién total en las mentes
de los economistas burgueses: la economia no se ocupa de
las cosas, sino de las relaciones entre las personas y, en ul-
tima instancia, entre las clases; Estas relaciones, sin em-
bargo, siempre estan unidas a las cosas y aparecen como
cosas. Esta interconexién, que en casos aislados es cierto
que ha llegado a economistas particulares, fue descubierta
por primera vez por Marx como una solucién para toda eco-
nomia politica, por lo que hizo que las preguntas mas difici-
les fueran tan simples y claras que ahora incluso los econo-
mistas burgueses podran comprenderlas.*

EL PAPEL DE LA MONEDA EN EL SISTEMA
DE LA PRODUCCION MERCANTIL

Hoy en dia ocurre muy rara vez que una mercancia sea cam-
biada directamente por otra. El productor vende generalmente las
mercancias producidas por dinero, y con este compra las mercancias
que necesita. ;Por qué entonces hablamos del cambio de mercan-
cias? El hecho es que la moneda aqui realmente procede como in-
termediaria en el cambio de las mercancias. El capitalista vende
sus productos y recibe una suma determinada de dinero por ellos.

* Engels, Ludwig Feuerbach, Apéndice, pags. 99 a 100, Moscu, 1934.
Traducido del inglés.
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Pero no esta interesado en este dinero como tal. Es que lo necesita
para comprar nuevas materias primas y maquinaria, para alquilar
obreros, para ensanchar la produccion.

El cambio de mercancias por medio del dinero es, sin embargo,
radicalmente distinto del cambio directo de mercancias. La adop-
cién de la moneda conduce a un crecimiento y desarrollo posterior
de las contradicciones ajenas a las mercancias.

El dinero no fue introducido por consentimiento o convenio, fue
puesto en uso espontaneamente. Solamente con la ayuda de la mo-
neda puede llevarse a cabo las conexiones sociales establecidas en
todos aspectos, entre los productores separados e individuales bajo
el sistema de produccién mercantil.

La contradiccién entre el trabajo concreto y abstracto, como he-
mos visto, esta expresada en la contradicciéon entre el valor de uso y
el valor de una mercancia. Con la introduccién de la moneda se efec-
tha un desarrollo posterior de esta contradiccién. La mercancia ad-
quiere un caracter doble, de mercancia y dinero. Cuando se realiza el
cambio por medio del dinero, el duefio de la mercancia recibe dinero
a cambio de ésta, al cual se incorpora el valor de la mercancia.

El valor de la mercancia se manifiesta ahora en su precio, esto
es, en una cantidad determinada de dinero. No es suficiente que la
mercancia haya producida, debe ser cambiada por dinero. Debe ser
vendida, y su precio pagado. Si no puede venderse, esto quiere decir
que el productor ha trabajado en vano.

El dinero es una mercancia universal, el equivalente universal.
El dinero es la personificacién del valor, la incorporacion del trabajo
abstracto. El dinero lleva el sello con el cual pone el mercado su
etiqueta de reconocimiento social sobre las mercancias, transfor-
mando a éstas de producto del producto del trabajo privado al de
trabajo social.

Pero ya en esto radica el peligro de que el articulo de uno u otro
productor no pueda ser convertido en dinero. Si esto resulta impo-
sible para el productor de la mercancia al tratar de transformarla
en dinero, ello significa que su trabajo individual, privado, no ha
resultado una parte del trabajo social. Y esto quiere decir, que de-
bido a la anarquia predominante en la produccién ha empleado int-
tilmente su trabajo, materias primas y herramientas en la elabora-
ci6n de una mercancia que no puede venderse. Es claro que con el
dinero, es ain méas agudamente visible el fetichismo comercial. En
la produccién mercantil capitalista todas las relaciones de produc-
cibén social estan, como decia Marx, plateadas o doradas. Se atribuye
un poder sobrenatural a la moneda. Siendo ésta un producto del
desarrollo social, adquiere una fuerza y poder sumamente
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extraordinarios en esta sociedad.

“El dinero, producto en que culmina el desarrollo del
cambio y de la produccién de mercancias, disimula y encu-
bre el caracter social de los trabajos individuales, la conca-
tenacién social existente entre los diversos productores uni-

dos por el mercado”.*

El dinero desempenia una parte importante en el paso de la pro-
duccién mercantil en pequefio a la capitalista. Los patronos que se
han enriquecido, adquiriendo sus caudales a todo trance, los han
acumulado monetariamente. El capital se origin6 desde su principio
en forma de moneda.

LAS FUNCIONES DE LA MONEDA

El dinero tiene varias funciones en la economia mercantil. Toda
mercancia se vende por una suma determinada; esta cantidad de
dinero se llama el precio de la mercancia. De este modo, el precio es
el valor expresado en términos monetarios. El valor de una mercan-
cia se mide con dinero. La medida del valor de una mercancia en
dinero es la premisa del cambio en una mercancia, ya sea para su
compra o venta. Antes que una mercancia pueda ser comprada o
vendida, es esencial saber su precio. Asi es como desempeiia su pa-
pel de una medida del valor, el dinero.

El valor de una mercancia esta determinado por las horas-tra-
bajo empleadas en su produccién. Sin embargo, el valor no puede
expresarse por las horas-trabajo socialmente necesarias. Al com-
prar o vender un par de zapatos, por ejemplo, no se dice que los
zapatos costaron veinte horas de trabajo sino que valen, digamos,
diez dolares. Hemos explicado esto anteriormente. El valor de una
mercancia puede expresarse Unicamente por medio de otra mercan-
cia. No se sabe de antemano si el tiempo empleado en la produccién
de los zapatos serd tomado en cuenta realmente. Tal vez, si el mer-
cado esta abastecido, los zapatos no s6lo no seran vendidos por diez
délares, sino apenas por cinco. Esto significaria que las veinte horas
de trabajo empleadas efectivamente en la produccién de los zapatos
tendrian que ser cambiadas por un producto de diez horas de tra-
bajo solamente. El precio de una mercancia fluctiia constantemente
en torno de su valor; esas fluctuaciones se manifiestan por el hecho
de que el costo de una mercancia puede ser alto primero, descender
de valor después o viceversa.

* Lenin, “Carlos Marx”, Obras Completas, Tomo 26, pag. 63.
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Para ser una medida del valor, el dinero mismo tiene que ser
una mercancia y poseer valor. No se puede, por ejemplo, medir el
peso por medio de un objeto que no lo tenga. ;Pero es que el dinero
debe estar a la vista cuando mide el valor? Seguramente que no.
Podemos evaluar una gran cantidad de mercancias sin tener un
centavo en el bolsillo. La moneda llena su funcién como una medida
tedrica de valor, como moneda ideal. Por esto es claro que la cues-
tion de la cantidad de dinero no desempefia ninguin papel en esta
funcién.

El momento decisivo para una mercancia se presenta después
que ha sido fijado su precio en dinero. Porque debe ser vendida, esto
es, cambiada por dinero. El cambio de efectos realizado por medio
de dinero se llama circulacién de las mercancias. Es claro que la
circulacién mercantil esta inesperablemente ligada con la circula-
ci6én del dinero mismo. Cuando una mercancia sale de las manos del
vendedor a las del comprador, significa que sale también el dinero
de las manos del comprador a las del vendedor. Aqui desempena la
moneda la parte del medio de circulacién, o sea el medio para que
la mercancia circule.

Para desempenar el papel de medio de circulacién, el dinero
debe estar presente en realidad. Aqui aparece no como moneda
ideal, sino como dinero efectivo. Todo el mundo sabe que no se puede
comprar ni una pulgada de rapé con “moneda ideal”. Se puede ima-
ginar un millén de délares pero nadie es capaz de comprar nada con
ese millén imaginario, mientras que con cada ddlar existente en la
realidad se puede obtener una mercancia del valor correspondiente.

En un importante sentido son diferentes las condiciones para
los medios de circulacién, de los que se requieren para la medida
del valor. Para los medios de circulacién el dinero no debe necesa-
riamente poseer un valor propio, de si mismo. Probablemente el
vendedor de la mercancia toma la moneda en cambio no porque esta
represente ningun valor en si, sino para cambiarla a su vez por otra
mercancia, esto es, comprar otra. Cuando sirve como medio de cam-
bio, la moneda no se queda en los bolsillos de las personas indivi-
duales, sino que continda su movimiento sin interrupcién en la di-
reccién inversa del movimiento mercantil. Consecuentemente, la
moneda juega aqui inicamente una parte pasajera. Por esto preci-
samente el valor completo de la moneda —oro— puede ser reempla-
zado en su funcién por substitutos simbolos.

Dichos substitutos del oro son las notas de banco, el papel mo-
neda, monedas de plata y cobre sin valor completo, etc. Esos subs-
titutos del oro (o signos de valor) no tienen tampoco ninguno o tie-
nen mucho menos que el que representan. Asi como la luna

81



resplandece con el ligero reflejo de sol, estos reflejan el valor del
verdadero dinero, el oro.

Para cumplir la funcién de medio de circulacién se necesita una
cantidad definida de moneda. Para vender una mercancia que vale
mil dblares debe haber efectivamente no cualquier suma de dinero,
sino precisamente los mil dblares. Por otra parte, estos mismos mil
ddélares que son pagados por mercancia en cuestién pueden servir
después como medio de circulacién para otras mercancias que val-
gan mil délares. Pero las mercancias son compradas y vendidas en
muchos lugares a la vez. Por lo tanto, la cantidad necesaria de mo-
neda en un momento dado depende de la suma total de los precios
de todas las mercancias en circulacién; la suma total de los precios
depende a su turno de la cantidad de mercancias en circulacién y
del precio de cada mercancia separadamente.

La cantidad de dinero que sera necesaria, por ejemplo, en el
transcurso de un afio, depende no solamente de esas dos cantidades
sino también de la rapidez del dinero corriente; si la circulacién
toma menos tiempo, se necesita menos dinero para este proceso y
viceversa.

La doble naturaleza de las mercancias —como efectos y como
dinero— abre el camino para el desarrollo posterior de las contra-
dicciones en la producciéon mercantil. Cuando las mercancias son
cambiadas directamente por otras se efectiia una venta al mismo
tiempo que una compra. La moneda hace posible separar la venta
de la compra. El productor de mercancias puede vender sus articu-
los y retener por algiin tiempo la moneda obtenida. Sin embargo,
cuando muchos productores tratan de vender sin comprar, da como
resultado una obstruccién en el mercado. De este modo la moneda
abre ya el camino para las crisis, en tanto que el desarrollo posterior
de la produccién mercantil y su transformacién en produccioén capi-
talista, las hace inevitables.

Cuando el poseedor de la mercancia la ha vendido, guarda con
frecuencia el dinero recibido. La moneda es la “representante gene-
ral de la riqueza material’*. En el mundo capitalista, el dinero
puede ser convertido en cualquier momento en una mercancia. La
dificultad es convertir la mercancia en dinero y no éste en una mer-
cancia. La moneda es, por lo tanto, el mejor medio de acumulacién,
el medio para amasar grandes riquezas. La avidez por las utilidades
no tiene limites bajo el capitalismo. La sed de riquezas actiia como

* Marx, El Capital, Tomo I, Capitulo III, El dinero..., parte 3a, pag.
132.
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un acicate hacia la acumulacién de la mayor cantidad posible de
dinero.

En su papel como el medio para amasar fortunas, el dinero debe
serlo en el sentido méas completo de la palabra. Por esto debe poseer
valor propio, para llenar justamente su funcién como una medida
del valor. Al mismo tiempo debe estar siempre presente en su ver-
dadero aspecto; no se puede acumular dinero que sea meramente
ideal, se puede acumular Unicamente dinero que exista en la reali-
dad. Asi también debe poseer la propiedad que tiene en su funcién
de medio circulante.

En la sociedad capitalista desarrollada el hombre que atesora di-
nero Unicamente por el ansia de acumularlo, rara vez se encuentra.
El hombre que amontona dinero o simplemente amasa riquezas en
su forma monetaria, es caracteristico de las etapas primitivas del ca-
pitalismo. El empresario capitalista ya no esta cegado por el brillo
dorado del dinero. Sabe que para aumentar su riqueza debe ampliar
su produccién, duplicarla, debe extraer mas trabajo no pagado de sus
obreros. No obstante, aun el capitalismo moderno (o el banco que lo
financia) debe de vez en cuando dedicarse a la acumulacion de dinero.
Para ampliar la produccién debe tener una cantidad definida de di-
nero, la cual debe ser empleada inmediatamente. En el curso de un
determinado periodo de tiempo acumula esta cantidad.

Mas todavia, la moneda funciona también como un medio de
pago. Las compras y las ventas son realizadas con frecuencia a cré-
dito. El comprador adquiere una mercancia y paga su precio sola-
mente después de un tiempo fijado. Esta funcién del dinero refleja
un desarrollo posterior amplio en el cambio. El eslabon entre los
productores mercantiles individuales se fortalece. Su interdepen-
dencia aumenta. Ahora el comprador se transforma en deudor. El
vendedor a su vez en acreedor. Cuando se acerca el tiempo de pagar,
el deudor debe conseguir el dinero a costa de lo que sea; debe vender
su mercancia, si es necesario, para poder pagar su deuda. ;/Qué su-
cedera si no puede encontrar comprador y no la liquida? Esto ases-
tara un golpe no sélo a su propia produccién sino también a la de su
acreedor, quien no recibira el pago de lo que dio a crédito. En esta
forma se hacen aiin mas agudas las posibilidades de crisis, las que
son ya inherentes a la funcién de la moneda como un medio de cir-
culacion.

La funcion del dinero como medio de pago introduce nuevas con-
diciones en la ley que determina la cantidad necesaria de moneda
para la circulacién. A las tendencias que resultan de la funcién de
la moneda como medio de circulacién se anaden nuevas corrientes
que surgen de su funcién como medio de pago. Antiguamente, la

83



cantidad de dinero necesaria para la circulaciéon dependia de la can-
tidad total de los precios de los articulos en circulacién y de la rapi-
dez de la moneda corriente. Ahora hay que afiadir las nuevas cir-
cunstancias que siguen: primero, del precio total de las mercancias
en circulacién, es necesario substraer la cantidad integra de los pre-
cios de aquellas mercancias que son vendidas a crédito. Por otra
parte, debemos agregar la suma total de los precios de aquellas mer-
cancias vendidas a crédito pero cuyo pago ya esta vencido. Mas aun,
debemos tener en cuenta la suma total de los pagos que se balan-
cean mutuamente porque los vendedores y compradores de las di-
versas mercancias estan conectados entre si.

Finalmente, el dinero desempena el papel de moneda universal.
En el comercio entre los Estados o naciones individualmente, el oro
es una mercancia que difiere de todas las demas inicamente en que
es aceptado por todo el mundo En consecuencia, el equilibrio del
comercio entre varios paises se mantiene por medio del oro. Supon-
gamos, por ejemplo, que Inglaterra ha exportado mercancias para
América en una mayor cantidad y valor que las que ha importado
de ella. Entonces América debe trasladar una cantidad de oro a In-
glaterra para compensar la diferencia.

Es costumbre substituir al oro por notas de papel que lo repre-
sentan. Si este papel moneda es emitido en cantidades no mayores
que las necesarias para la circulacién mercantil, si este puede ser
cambiado libremente por oro, entonces el poder de compra se esta-
biliza. Los Gobiernos capitalistas, sin embargo, emiten a menudo
mayores cantidades de papel moneda para cubrir sus necesidades,
particularmente durante las guerras y toda clase de catastrofes. El
dinero entonces se desvaloriza. Actualmente, cuando el capitalismo
esta experimentando la mas aguda crisis, varios gobiernos burgue-
ses han dado este paso. Al principio se infl el dinero en varios pai-
ses secundarios pero pronto los grandes gobiernos capitalistas, In-
glaterra y los Estados Unidos de Norte América, siguieron el mismo
camino.

LA LEY DEL VALOR, LEY DEL MOVIMIENTO
DE LA PRODUCCION MERCANTIL CAPITALISTA

La conexidn social entre los productores individuales de la so-
ciedad capitalista productora mercantil es velada, obscurecida. La
conexion social se manifiesta en el cambio de mercancias. En la pro-
duccién mercantil el trabajo adquiere la forma de valor. Las mer-
cancias son cambiadas segun su valor, es decir, de acuerdo con la
cantidad del trabajo abstracto socialmente necesario incorporado
(empleado) en ellas. Todas las contradicciones inherentes a la
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produccién mercantil capitalista se encuentran en forma embriona-
ria en las mercancias, en su valor, en el cambio de estas.

“Marx, en su El Capital, al principio analiza lo mas sim-
ple, lo mas ordinario, fundamental y comin, una relacién
que tiene una apariencia masiva y que se observa miles de
millones de veces en la sociedad burguesa (mercancia): el
intercambio de mercancias. En ese fendmeno simple (en esa
“célula” de la sociedad burguesa) el analisis revela todas las
contradicciones (respectivamente los embriones de todas
las contradicciones) de la sociedad moderna. La exposicién
posterior muestra el desarrollo (tanto del crecimiento como
del movimiento) de estas contradicciones y de esta sociedad
en la X* de sus partes, de principio a fin.”¥

La ley del valor es la ley moiriz de la produccién mercantil capi-
talista. Este movimiento aparece en la forma de un desarrollo pos-
terior de las contradicciones, cuyos gérmenes son inherentes al va-
lor. Esas contradicciones se manifiestan muy agudamente durante
las crisis. La anarquia de la produccion, caracteristica del sistema
productor mercantil capitalista, aparece en su forma mas desnuda
durante las crisis. La crisis contemporanea capitalista proporciona
la prueba mas elocuente. Durante una crisis, las contradicciones
entre las fuerzas productivas y las relaciones de produccién, contra-
dicciones que arrastran al capitalismo hacia su ruina inevitable,
aparecen muy agudamente. Con el desarrollo histérico de la produc-
cién mercantil y su transformacién en produccion capitalista, a me-
dida que el capitalismo se desarrolla mas atn, las contradicciones
inherentes a las mercancias y al valor crecen y se hacen mas com-
plejas. El crecimiento de las contradicciones anexas a las mercan-
cias refleja una zancada gigantesca, histérica, del desarrollo capita-
lista.

“Marx va siguiendo la evolucién del capitalismo desde
los primeros gérmenes de la economia mercantil, desde el
simple trueque, hasta sus formas méas altas, hasta la gran
produccién”.

* Letra griega utilizada en matematicas para indicar el término
suma.

T Lenin Marx-Engels-Marxismo, “Sobre la dialéctica”, p. 209.
Traducido del inglés.

I Lenin, Obras Completas, Tomo 23, “Tres fuentes y tres partes

85



Demostrando como investigé Marx este gran proceso histérico
del desarrollo, abarcando muchos siglos, Lenin también nos ensena
cémo se originaron las contradicciones, los gérmenes de los cuales
existen ya en las mercancias.

“Alli donde los economistas burgueses veian relaciones
entre objetos (cambio de unas mercancias por otras), Marx
descubrié relaciones entre personas. El cambio de mercan-
cias expresa el lazo establecido por mediacion del mercado
entre los distintos productores. El dinero indica que este
lazo se hace mas estrecho, uniendo indisolublemente en un
todo la vida econémica de los distintos productores. El capi-
tal significa un mayor desarrollo de este lazo: la fuerza de
trabajo del hombre se transforma en mercancia....

“El capital, creado por el trabajo del obrero, oprime al
obrero, arruina al pequefio patrono y crea un ejército de pa-
rados....

“Al aplastar a la pequefna produccién, el capital hace au-
mentar la productividad del trabajo y crea una situacién de
monopolio para los consorcios de los grandes capitalistas. La
misma produccién va adquiriendo cada vez mas un caracter
social —cientos de miles y millones de obreros son articula-
dos en un organismo econémico coordinado—, mientras que
el producto del trabajo comtn se lo apropia un punado de
capitalistas. Crecen la. anarquia de la produccion, las crisis,
la loca carrera en busca de mercados, la escasez de medios

de subsistencia para las masas de la poblacion”.*

El desarrollo de las contradicciones capitalistas, pone al mismo
tiempo la base para la victoria final del proletariado.

“El capitalismo ha vencido en el mundo entero”, escribe
Lenin, “pero esta victoria no es méas que el preludio del
triunfo del trabajo sobre el capital”.¥

REPASO DE PREGUNTAS

1.—;Cudl es la diferencia entre la produccion natural y
la produccion mercantil?

2—;Qué es lo que determina el valor de una mercancia?

3.—;Qué labor es llamada trabajo socialmente necesario?

integrantes del marxismo”, pag. 47.
* Ibid. pags. 46-47.
T Ibid. pag. 47.
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4.—;Cudl es la diferencia entre el trabajo concreto y el abstracto?

5.—;Cudal es el papel del mercado en el sistema de la produccion
mercantil?

6.—;Como opera la ley del valor?

7—:En qué difiere el capitalismo de la produccion mercantil
simple?

8. —;Puede existir la produccion mercantil sin la moneda?
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CAPITULO IV
LA ESENCIA DE LA EXPLOTACION CAPITALISTA

COMO SON EXPLOTADOS LOS OBREROS POR EL CAPITAL.
LA FUERZA DE TRABAJO, UNA MERCANCIA

La explotacion de la clase obrera por la burguesia predomina en
todos los paises capitalistas. La clase obrera y la burguesia, son las
dos clases fundamentales que se enfrentan una a otra en todos los
paises capitalistas. Debemos estudiar las condiciones que hacen po-
sible para la burguesia apoderarse del fruto del trabajo de los obre-
ros. Debemos entender el secreto de la explotacién capitalista, el
que fue descubierto por el gran maestro del proletariado, Marx.

;,Cudl es el secreto de la explotacién capitalista? ;Cémo se pro-
duce ésta? ;Cudl es el secreto para el enriquecimiento de los capita-
listas? /Por qué cadenas invisibles es atado el obrero a su explota-
dor? ;Por qué se enriquece una clase sobre el empobrecimiento de
la otra?

La teoria Marxista da una respuesta precisa y clara a cada una
de estas preguntas. Las enseflanzas Marxistas nos explican la es-
tructura intima del mundo capitalista, descubren todos los resortes
internos de su desarrollo y de su derrumbamiento impostergable.

En un capitulo anterior hemos estudiado la produccién mercan-
til simple y su ley fundamental, la ley del valor. La produccién mer-
cantil simple genera inevitablemente elementos capitalistas en su
medio. La produccién mercantil simple crece, se transforma en ca-
pitalismo. La ley del valor es la ley del desarrollo de la produccién
mercantil. Este desarrollo conduce al capitalismo. Junto con este
desarrollo también crece la fuerza de la ley elemental del valor.

;,Qué es el capitalismo? Lenin contesta la pregunta como sigue:
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“El capitalismo es la produccién de mercancias en el
grado mas elevado de su desarrollo, cuando incluso la fuerza

de trabajo se convierte en mercancia”.*

Bajo la produccién mercantil las cosas no son producidas para
el uso inmediato sino para el cambio, para el mercado, para la
venta. La ley del valor gobierna a la produccién y al cambio de mer-
cancias. Estas son canjeadas segin su valor, es decir, de acuerdo
con la cantidad de trabajo socialmente necesario para producirlas.

El capitalismo no extingue la produccién mercantil y sus leyes.
Por el contrario, la produccién mercantil bajo el capitalismo alcanza
su etapa mas elevada de desarrollo. Las leyes que gobiernan a la
produccién mercantil bajo el capitalismo imponen su dominio en un
grado mucho mayor. De aqui que las leyes de produccién capitalista
estén basadas sobre las leyes de la produccién mercantil y primor-
dialmente sobre la ley del valor.

“La produccién capitalista estd marcada desde el princi-
pio por dos rasgos peculiares”, dice Marx. “1) Produce sus
productos como mercancias. El hecho de que produzca mer-
cancias no lo distingue de otros modos de producciéon. Su pe-
culiar marca es que el caracter predominante y determi-
nante de sus productos es el de ser mercancias. Esto implica,
en primer lugar, que el trabajador mismo actda en el papel
de vendedor de mercancias, como trabajador asalariado li-
bre, de modo que el trabajo asalariado es el caracter tipico
del trabajo.

“2) La otra marca especifica del modo de produccién ca-
pitalista es la produccion de plusvalia como objetivo directo
e incentivo determinante de la produccién. El capital pro-
duce esencialmente capital, y lo hace sélo en la medida en
que produce plusvalia”.f

El marco de la produccién mercantil se ensancha bajo el capita-
lismo. Aparece una nueva mercancia, la que no existia bajo el sis-
tema de la produccion mercantil simple, la fuerza de trabajo. ;Qué
clase de mercancia es esta?

Marx responde la pregunta como sigue:

* Lenin, “El imperialismo, la etapa superior del capitalismo,” Cap.
IV, Obras Completas, pag. 376.

T Marx, Capital, Vol. III, pp. 1025-26, Charles H. Kerr & Co., 1909.
Traducido del inglés.
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“Por fuerza de trabajo o capacidad de trabajo entende-
mos el conjunto de las facultades fisicas y mentales que exis-
ten en la corporeidad, en la personalidad viva de un ser hu-
mano y que él pone en movimiento cuando produce valores

de uso de cualquier indole”.*

En otras palabras, la fuerza de trabajo es la capacidad del hom-
bre para trabajar, su capacidad para la actividad productiva.
Marx decia:

“El uso de la fuerza de trabajo es el trabajo mismo. El
comprador de la fuerza la consume haciendo trabajar a su
vendedor.”¥

La fuerza de trabajo se convierte en una mercancia bajo el capi-
talismo. Pero, /la fuerza de trabajo es siempre una mercancia? En
muchos aspectos por supuesto que no. Tomemos el pequenio produc-
tor. Trabaja en su propia faja de tierra o en su taller. Vende lo que
produce, pero no vende su fuerza de trabajo. Usa su fuerza de tra-
bajo él mismo, para él. Es claro que puede hacer esto inicamente
mientras posea su faja de tierra o taller. Pero privado de sus herra-
mientas o banco de trabajo para el artesano, quitada la parcela de
tierra del pequerio campesino; no podra aplicar ya la propia fuerza
de trabajo en su pequefia empresa.

(Qué les queda entonces por hacer? Para no morir de hambre se
ven obligados a solicitar trabajo al capitalista que posee la fabrica,
la tierra, la empresa o el ferrocarril. ;Pero qué significa alquilarse
a un capitalista? Esto quiere decir, vender la fuerza de trabajo que
poseemos.

Vemos de este modo cudles son las condiciones definidas o re-
quisitos previos para el surgimiento del capitalismo. En que es ne-
cesario para algunos miembros de la sociedad el tener en sus manos
todos los medios de produccion (o el dinero suficiente para su com-
pra) y por otra parte, también es necesario que haya una clase de
gente que esté obligada a vender su fuerza de trabajo.

“Es premisa histérica para la aparicién del capital, pri-
mero, la acumulaciéon de determinada suma de dinero en
manos de ciertas personas, con un nivel de desarrollo rela-
tivamente alto de la produccién mercantil en general;

* Ibid., Tomo I, pag. 203, en https://proletarios.org/books/El-Capital-
Vol-1-Libro-I-Karl-Marx.pdf

T Ibid., Tomo I, pag. 215.
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segundo, la existencia de obreros ‘libres’ en un doble sentido
—libres de todas las trabas o restricciones puestas a la venta
de la fuerza de trabajo y libres por carecer de tierra y de toda
clase de medios de produccién—, de obreros sin hacienda al-
guna, de obreros ‘proletarios’ que no pueden subsistir mas

que vendiendo su fuerza de trabajo”.*

LA ACUMULACION PRIMITIVA

El capitalismo se levanta sobre las ruinas del orden social que
le precedid, la economia latifundista, (feudal). El capitalismo se
desarrolla en el terreno de la produccién mercantil en pequeno. El
capitalismo efecttia una transformacién radical de las relaciones so-
ciales previamente existentes.

,Cémo enriquecieron verdaderamente los capitalistas? En los
principios de la era capitalista, hace tres o cuatrocientos anos, los
mas importantes paises europeos entonces, (Espaiia y Portugal, Ho-
landa e Inglaterra) habian desarrollado un amplio comercio de ultra-
mar. Viajeros intrépidos habian descubierto las rutas a los ricos y
lejanos paises del Oriente, India y China; América habia sido descu-
bierta. La invencién de la pdlvora facilité a los europeos dominar la
resistencia de las poblaciones aborigenes de esos paises. Toda Amé-
rica fue convertida en una inmensa colonia. El robo de los paises mas
ricos de ultramar fue una de las fuentes mas importantes de la acu-
mulacién primitiva del capital europeo, especialmente el inglés. Otra
de las fuentes fue la guerra entre los paises de Europa y el saqueo de
los paises conquistados. Finalmente, el robo al pueblo de su propio
pais por medio de la usura, el realizado a través del comercio ultra-
marino a precios usurarios, y parcialmente el robo directo (especial-
mente la pirateria) son algunos de los no menos importantes métodos
empleados en la historia del nacimiento del capital.

Pero la acumulacion de la riqueza es Unicamente la mitad del
problema, para cuya solucidén es necesaria la aparicién de la produc-
cién capitalista. La otra mitad del problema consiste en obtener un
numero suficiente de manos libres.

Ningin hombre ira a trabajar para un capitalista mientras
tenga la posibilidad de hacerlo independientemente. Es necesario,
pues, quitarle los medios de produccion al productor en pequeno,
obligarlo a llevar al mercado todo lo que le queda, su fuerza de tra-
bajo. Otra condicidon necesaria para el trabajo asalariado es que la
gente sea libre personalmente para dirigirse de un lugar a otro, a

* Lenin, “Carlos Marx”, Obras Completas, Tomo 26 p. 65.
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modo de poder disponer libremente de su fuerza de trabajo.

Esas condiciones no existian bajo la servidumbre, que prevale-
cia en todas partes de Europa. Es por esto que el capitalismo des-
truye la servidumbre que existia previamente.

Pero no es suficiente para los intereses del capital libertar a los
campesinos, deben también ser colocados en una situacién en la que
estén obligados a buscar trabajo en las empresas del capitalista. Es
cierto que el capital obtiene a un niimero de jornaleros asalariados
entre los artesanos y artifices que arruina, pero esta cantidad es
insuficiente; las nuevas empresas requieren grandes masas de obre-
ros. Mas todavia, el capital debe tener siempre una reserva, deter-
minada cantidad de obreros, como veremos después.

De aqui que, simultdneamente con la “liberacion” del campesi-
nado de la servidumbre, se efecta otra “liberacion” no menos impor-
tante. El campesino es “libertado” de la tierra en que trabajaba. Le
queda solamente (y generalmente debe comprarla) la porcién de tie-
rra que lo alimentaba bajo el terrateniente. La insuficiencia de tierra
empuja al campesinado hacia las garras del capital. El trabajo “exce-
dente” abandona el campo y constituye la reserva del ejército de los
jornaleros asalariados a disposicién de la industria capitalista.

Asi crea la acumulacién primitiva los requisitos previos necesa-
rios para el surgimiento del capitalismo. Crea las condiciones indis-
pensables, sin las cuales no puede existir el capitalismo. Hemos
visto ya cudles son esas condiciones. Son, por un lado, acumulacién
de la riqueza en manos de una pequena parte de la sociedad y, por
otro, la transformacién de una gran masa de obreros en proletarios
que no tienen medios de produccién y que, por tanto, estan obliga-
dos a vender su fuerza de trabajo. La acumulaciéon primitiva realiza
asi la separacién del productor de sus medios de produccién. Esta
separacién es consumada por los métodos mas crueles de robo y
vandalismo, de asesinatos y violencia. Después que han sido crea-
das esas condiciones para el nacimiento capitalista, se arraigan mas
por el mismo proceso de la produccion capitalista. Cuando el obrero
dobla sus espaldas en una fabrica capitalista esta multiplicando la
riqueza de su explotador. No obstante, contintia siendo el mismo
proletario, desheredado, forzado a vender su fuerza de trabajo.

LA TRANSFORMACION DE LA MONEDA EN CAPITAL

El capital aparece primero en la forma de dinero. En consecuen-
cia, la moneda juega un papel destacado en la transicién de la pro-
duccién en pequerio a la capitalista.

En determinado periodo del desarrollo de la produccién mercan-
til la moneda se transforma en capital. La férmula usada para la
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circulacién mercantil es M (mercancia) — D (dinero) — M (mercan-
cia); es decir, la venta de una mercancia para la compra de otra. La
férmula general para el capital es el reverso de esto, D — M — D,
es decir, comprar con el propoésito de vender (con utilidad).

;Cudl es la diferencia entre esas dos formulas? La formula M —
D— M es caracteristica de la producciéon mercantil simple. Aqui una
mercancia es cambiada por otra. El dinero sirve Gnicamente como
un medio de cambio. El propésito del cambio es claro; el zapatero,
por ejemplo, cambia sus zapatos por pan. Un valor de uso es can-
jeado por otro. El productor mercantil entrega la mercancia que no
necesita y recibe en cambio otra que si necesita.

La férmula para la circulacién del capital es de un caracter com-
pletamente distinto. El capitalista va al mercado poseyendo cierta
cantidad de dinero. El punto de partida aqui no es la mercancia, sino
el dinero. Con este el capitalista compra ciertas mercancias. Sin em-
bargo, el movimiento de ca pital no concluye con esto. La mercancia
del capitalista es transformada en dinero. Asi coinciden el punto de
partida y el final del movimiento del capital; el capitalista tenia di-
nero al comenzar y tiene dinero al terminar. Empero, como es bien
sabido, el dinero es siempre el mismo, no se diferencia cualitativa-
mente, s6lo difiere cuantitativamente. El dinero es diferente a otras
mercancias que se distinguen por su gran variacién cualitativa, si
todo movimiento del capital seria absurdo si a la conclusién del mo-
vimiento el capitalista tuviera Unicamente tanto dinero como tenia
al principio. La Gnica razén para la existencia del capital, todo el sig-
nificado de su movimiento, es que a la conclusién de éste se ha reti-
rado mas dinero de la circulacién que el puesto en un principio. La
meta del capital es la extraccién de ganancias. Su férmula no es ven-
der para comprar otra vez, como en el caso del productor mercantil
simple, sino comprar para vender y obtener utilidades.

;Pero en qué forma se obtienen estas utilidades? Si el capitalista
compra cualquier mercancia ordinaria con su dinero y después la
vende a un precio mas alto que el costo, se enriquece, pero tUnica-
mente a expensas de otro capitalista; bien a costa de aquellos a quie-
nes engafia al comprar la mercancia no pagando su precio real, o a
expensas de aquellos a quienes vende la mercancia por mas de su
precio, o a costa de ambos. Pero la clase capitalista no puede prospe-
rar enganandose a si misma, por el engafio mutuo de los capitalistas
individualmente. ;Entonces como se obtiene la utilidad? Evidente-
mente, el capitalista que va al mercado con su dinero debe encontrar
una mercancia de una clase especial. Debe ser esta una mercancia
que al ser usada produzca valor. Y bajo las condiciones del capita-
lismo existe esa mercancia, que se llama fuerza de trabajo.

93



LA COMPRA Y VENTA DE LA FUERZA DE
TRABAJO Y SU VALOR

Bajo la economia mercantil toda mercancia se vende por su va-
lor. ;Que vende el obrero? Vende su fuerza de trabajo, que es esen-
cial para el capitalista en el manejo de su empresa.

Pero nosotros sabemos que toda mercancia tiene su valor y que
este valor estd determinado por el tiempo necesario de labor para
producir esta mercancia. /Cudl es el valor de esa mercancia que
vende el obrero, la mercancia, “fuerza de trabajo?”

Es perfectamente evidente que una persona solo puede trabajar
cuando puede mantenerse: obtener alimentos, ropa y un lugar
donde descansar. Se entiende que un ser humano puede realizar
trabajo inicamente cuando satisface sus necesidades, cuando me-
nos las mas elementales. Si un obrero va hambriento, falto de ropa,
no es util para el trabajo, pierde su fuerza de trabajo. Puede consi-
derarse, por tanto, que la produccion de fuerza de trabajo reside en
la satisfaccién de las necesidades méas elementales del obrero.

Pero nosotros también sabemos que todas las cosas que satisfa-
cen las necesidades del hombre, bajo el capitalismo, (alimento, ropa
y abrigo) son mercancias que no pueden obtenerse gratis. Se gasta
una cantidad de trabajo definida en producirlas y esto determina su
valor. Asi el valor de la mercancia llamada fuerza de trabajo es igual
al valor de aquellas mercancias que el obrero debe consumir para la
propia subsistencia y la de su familia, a fin de recuperar su fuerza de
trabajo y asegurar la futura fuerza de trabajo para los capitalistas.

“El valor de la fuerza de trabajo es el valor de los medios
de vida necesarios para la subsistencia de su poseedor”.*

Pero el valor de esas mercancias depende del trabajo necesario
para producirlas.

En otras palabras, el valor de la mercancia llamada fuerza de
trabajo esta determinado por la cantidad de labor necesaria para
producir esta mercancia particularmente, en tanto que ésta, como
ya hemos dicho consiste de alimentos, ropa, etc., consumidos por el
obrero. Es este valor de la mercancia llamada “fuerza de trabajo” el
que es pagado por el capitalista en forma de salarios.

El capitalista posee una empresa: los edificios en los cuales hay
magquinaria, almacenes en que estan depositadas las materias pri-
mas y el combustible, toda clase de materiales auxiliares. Todo esto

* Marx, El Capital, Tomo I, “Compra y venta de la fuerza de trabajo,”
pag. 165.
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no tiene vida sin el trabajo humano, por lo tanto, el capitalista al-
quila obreros. Con esto compra la ultima mercancia necesaria.
Ahora todo esta en orden. La produccién empieza. Los obreros co-
mienzan a trabajar, la empresa se pone en marcha, la maquinaria
en movimiento.

Alquilado el obrero, comprada su fuerza de trabajo por un
tiempo definido, el capitalista lo hace trabajar. En esto radica todo
el proposito de su compra de fuerza de trabajo.

No debemos confundir la fuerza de trabajo con el trabajo. La
fuerza de trabajo y el trabajo no son la misma cosa. La fuerza de
trabajo es la capacidad de la gente para trabajar. El trabajo es el
que crea el valor, pero no puede convertirse por si mismo en una
mercancia. La mercancia es la fuerza de trabajo.

Sabemos que hay una diferencia, por ejemplo, entre una locomo-
tora y su movimiento. La locomotora puede estar parada en una es-
tacién. En este caso existe una locomotora pero no hay movimiento.
No obstante, la locomotora posee la cualidad de moverse; y cuando es
necesario comienza a hacerlo. Del mismo modo la fuerza de trabajo
puede permanecer sin uso, si su propietario esta desocupado, ponga-
mos por caso. Pero como el obrero desocupado tiene aun su fuerza de
trabajo, siempre que no esté enfermo o desfallezca de hambre, puede
en cualquier momento comenzar a trabajar asi como la locomotora
puede comenzar a moverse después de una larga parada.

El precio de una mercancia, como ya liemos visto en el capitulo
anterior, puede ser superior o inferior a su valor. Sin embargo, a
diferencia de muchas otras mercancias, hay siempre una tendencia
en lo que se refiere a la fuerza de trabajo para que el precio perma-
nezca debajo de su valor. Esto significa que el obrero no adquiere
los suficientes medios necesarios de subsistencia para cubrir todas
sus necesidades. Si decimos que el valor de la fuerza de trabajo esta
determinado por el valor de los medios de subsistencia, necesarios
para sostener la vida del obrero, no queremos decir de ninguna ma-
nera que el obrero recibe en todos los casos por su fuerza de trabajo
su valor completo. Por el contrario, en la gran mayoria de los casos
es obligado a vender su fuerza de trabajo a un precio inferior a su
valor. Sin embargo, aun cuando el obrero reciba el valor integro de
su fuerza de trabajo, el capitalista obtiene la plusvalia de la produc-
cién y esto origina la fuente de su enriquecimiento.

¢CUAL ES LA FUENTE DE LAS GANANCIAS CAPITALISTAS?

Hemos visto ya como son cambiadas las mercancias por su va-
lor. Veamos ahora cémo se crea el valor por algunas gentes, el cual
va a parar a los bolsillos de otras.
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Al principiar un negocio el capitalista compra todo lo necesario
para la produccién: la maquinaria, materias primas y combustible.
También compra la fuerza de trabajo necesaria alquilando obreros.
La producciéon empieza en la fabrica: el combustible es consumido,
la maquinaria funciona, los obreros trabajan, las materias primas
se transforman en mercancias. Cuando las mercancias estan listas
son vendidas y con el dinero obtenido el capitalista puede comenzar
otra vez el proceso de la produccion.

;Cual es el valor de las mercancias asi producidas? Su valor con-
siste, antes que todo, en el costo de las mercancias empleadas en su
produccién: el desgaste de la maquinaria, el combustible quemado
y las materias primas usadas. Supongamos que el valor de todo esto
fue 3,000 horas de trabajo. Entonces se agrega un nuevo valor, el
creado por los obreros de la fabrica en cuestién. Supongamos que
veinte hombres trabajaron diez horas al dia cada uno por cinco dias.
Es facil ver que con ello crearon un valor de 1,000 horas de trabajo.
De modo que el valor integro de la nueva mercancia que tiene el
capitalista es de 3,000 + 1,000 = 4,000 horas de trabajo.

Ahora surge la pregunta, jcuanto le costé esto al capitalista? Es
bastante claro que por el desgaste de la maquinaria, por el combus-
tible gastado y por las materias primas, el capitalista tuviera que
pagar su valor completo; es decir, una cantidad de dinero equiva-
lente a tres mil horas de trabajo. Pero ademas de estas tres mil ho-
ras de trabajo, también entraron en el valor de la nueva mercancia
mil horas de trabajo equivalentes a los salarios de los obreros. ;Pagd
también el capitalista a sus obreros la equivalencia de mil horas de
trabajo? Aqui es donde radica la solucién de todo el secreto de la
explotacion capitalista.

El capitalista paga a los veinte obreros el valor de su fuerza de
trabajo por cinco dias. Esto es, les paga una suma suficiente para
producir su fuerza de trabajo por cinco dias. Es facil comprender
que esta cantidad monta no menos que a mil horas de trabajo. La
suma de labor que emplea el obrero en la fabrica es, por tanto, una
cosa; mientras que el valor de las mercancias necesarias para man-
tener su capacidad de trabajo es muy otra.

“... El valor de la fuerza de trabajo y su valorizacién en
el proceso de trabajo son, por tanto, dos magnitudes diferen-
tes”, dice Marx.*

Volviendo a nuestro ejemplo, podemos suponer que el valor de

* Ibid. “La produccién de plusvalor absoluto”, pag. 186.
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la fuerza de trabajo de un obrero corresponde a cinco horas de tra-
bajo. Entonces el capitalista pagara a sus obreros una cantidad de
dinero equivalente a 500 horas de trabajo.

Resumiendo. El desembolso del capitalista montara entonces a
3,000 + 500 = 3,500 horas de trabajo. Pero el valor de las mercan-
cias, como hemos visto, fue de 3,000 + 1,000 = a 4,000 horas de tra-
bajo.

EL TRABAJO EXCEDENTE Y LA PLUSVALIA

;De donde salen las ganancias del capitalismo? Ahora es facil
contestar a esta pregunta. Las ganancias son el fruto del trabajo no
pagado a los obreros. Esta utilidad es el resultado del trabajo adi-
cional, o como se le ha llamado, el trabajo excedente de los obreros,
quienes producen durante cinco horas diarias un valor igual a su
salario y durante las otras cinco horas producen plusvalia que va
directamente a los bolsillos del capitalista. La parte de trabajo no
pagado es la fuente de la plusvalia, la fuente de todas las ganancias,
de todo el aumento no ganado.

“El obrero asalariado vende su fuerza de trabajo al pro-
pietario de la tierra, de la fabrica o de los instrumentos de
trabajo. Una parte de la jornada la emplea el obrero en cu-
brir el coste del sustento suyo y de su familia (salario); du-
rante la otra parte de la jornada trabaja gratis, creando para
el capitalista la plusvalia, fuente de las ganancias, fuente de
la riqueza de la clase capitalista.

“La teoria de la plusvalia es la piedra angular de la doc-

trina econémica-de Marx”.*

La doctrina Marxista de la plusvalia descubre el secreto de la
explotacion capitalista. Es por esto que su ensefianza constituye un
arma inapreciable en las manos del proletariado que lucha por la
destruccién del capitalismo y para la creacién de una nueva socie-
dad comunista. Por esto la burguesia y sus “sabios” servilones voci-
feran contra la doctrina Marxista de la plusvalia. Por eso tratan
continuamente de “refutar”’ y “destruir” esta doctrina.

La teoria Marxista de la plusvalia esta basada, como hemos
visto, sobre sus ensefianzas del valor. Por esto es importante man-
tener apartada a la ensefianza Marxista del valor de toda deforma-
cidn, precisamente porque la teoria de la explotacion esta construida
sobre ella.

* Lenin, “Tres fuentes y tres partes integrantes del marxismo”, 0b.
cit., pag. 46.
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Podemos resumir ahora nuestra investigacion sobre las fuentes
del enriquecimiento de los capitalistas. Este sumario puede hacerse
mejor citando la clara y concisa exposicién sobre la ensefianza de la
plusvalia que encontramos en las obras de Lenin:

“La plusvalia no puede provenir de la circulacién de mer-
cancias, pues ésta sélo conoce el intercambio de equivalen-
tes; tampoco puede provenir de un aumento de los precios,
pues las pérdidas y las ganancias reciprocas de vendedores
y compradores se equilibrarian; se trata de un fenémeno so-
cial medio, generalizado, y no de un fenémeno individual.
Para obtener la plusvalia, ‘el poseedor de dinero necesita en-
contrar en el mercado una mercancia cuyo valor de uso po-
sea la singular propiedad de ser fuente de valor’*, una mer-
cancia cuyo proceso de consumo sea, a la par, proceso de
creacién de valor. Y esta mercancia existe: es la fuerza de
trabajo del hombre. Su uso es el trabajo, y el trabajo crea
valor. El poseedor del dinero compra la fuerza de trabajo por
su valor, determinado, como el de cualquier otra mercancia,
por el tiempo de trabajo socialmente necesario para su pro-
duccidén (es decir, por el coste del mantenimiento del obre.ro
y su familia). Una vez ha comprado la fuerza de trabajo, el
poseedor del dinero tiene el derecho de consumirla, es decir,
de obligar a trabajar todo el dia, supongamos, durante doce
horas. Pero el obrero crea en seis horas (tiempo de trabajo
“necesario”) un producto que basta para su mantenimiento;
durante las seis horas restantes (tiempo de trabajo “suple-
mentario”) crea un “plusproducto” no retribuido por el capi-
talista, que es la plusvalia”.}

En los tiempos antiguos, cuando la gente no habia salido toda-
via del estado de salvajismo, el hombre primitivo empleaba toda su
fuerza y energia para obtener lo mas indispensable para la vida. El
salvaje trataba inicamente de no morir de hambre por medio de las
cosas que su trabajo le proporcionaba.

Cuando el hombre primitivo luchaba con dificultad contra el
hambre, podia haber desigualdad social entre la gente, como no la
hay, por ejemplo entre los animales. La introduccién del trabajo ex-
cedente crea la posibilidad para que aparezca la desigualdad, la po-
sibilidad de la explotacién del hombre por el hombre. El trabajo

* Marx El Capital, ob. cit., Tomo I, pag. 162.
T Lenin, “Carlos Marx”, ob. cit., pags. 64-65.
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excedente de algunos hombres va a beneficiar a otros: el producto
de este trabajo excedente se queda en manos de las clases altas de
la sociedad que explotan a las clases inferiores.

Esa situacién persiste y comprende a la era capitalista. Es cierto
que cambian las formas de explotaciéon. Esta tiene diferentes aspec-
tos en los sistemas esclavista, feudal y capitalista; pero en esencia
contintian siendo los mismos. Puesto que consiste en apropiarse el
trabajo excedente de toda la sociedad por la clase dominante.

“Sélo la forma en que se exprime este plustrabajo del
productor directo, del obrero, distingue las formaciones eco-
noémicas de la sociedad, v.gr., la sociedad esclavista de la ba-

sada en el trabajo asalariado”.*

El capital no invent6 el trabajo excedente, decia Marx. En todas
partes donde quiera que la sociedad se compone de explotadores y
explotados, la clase dominante extrae el trabajo excedente de las
grandes masas de la poblacién trabajadora y explotada. Sin em-
bargo, la avidez capitalista por el trabajo excedente adquiere un ca-
racter mas insaciable que bajo ninguna forma anterior de la socie-
dad de clase.

Bajo la esclavitud y la servidumbre, aunque predominaba la
produccién natural, no habia limites definidos para la cantidad de
trabajo excedente arrebatado. El esclavista o el senor feudal expri-
mian cuanto trabajo podian de las masas explotadas por ellos, tanto
como era necesario para satisfacer sus necesidades o deseos. Bajo el
capitalismo, por el contrario, no hay limites para la ambicién por el
trabajo excedente. Esta labor que el capitalista extrae del obrero se
transforma en monedas contantes, las que pueden ser puestas a
trabajar como nuevas, como capital suplementario, produciendo
nueva plusvalia. El método capitalista de produccion se distingue
por su sed insaciable de trabajo excedente. La tendencia bajo el ca-
pitalismo de aumentar la explotaciéon del obrero no tiene limites.
Los capitalistas no descuidan los medios para el incremento explo-
tador de sus esclavos asalariados.

Es perfectamente claro que con la destruccién del sistema capi-
talista, con la abolicién de su explotacion, concluye la extraccién de
trabajo excedente de los obreros para beneficio del capitalista. Se
pone término a la divisién del dia de labor en horas de trabajo ne-
cesario y excedente, en el sentido en que se ha dividido éste bajo la
dominacién del capital. He aqui lo que dice Marx sobre esto:

* Marx, El Capital, ob. cit.., Tomo I, pag. 206.
99



“La supresion de la forma capitalista de produccién per-
mite restringir la jornada laboral al trabajo necesario. Este
ultimo, sin embargo, permaneciendo constantes las demas
circunstancias, extenderia su duracién. De una parte, por-
que las condiciones de vida del obrero serian mejores y ma-
yores sus aspiraciones. De otra parte, debido a que una frac-
cién del plustrabajo actual pasaria a formar parte del tra-
bajo necesario, en particular aquel trabajo que es requerido
para crear un fondo social de reserva y acumulacién” (una
reserva de los medios de produccidn y subsistencia que per-
mitira la expansién de la industria y recompensara las po-
sibles pérdidas, entre otras, las debidas a accidentes).*

Esas palabras de Marx dan la clave para comprender el estado
de cosas en la economia socialista de la U.R.S.S., donde la explota-
cién de los obreros ya no existe.

En las empresas socialistas de la U.R.S.S. la explotacién de
clase ha sido arrancada de raiz por la primera vez en la historia. En
las empresas soviéticas no hay dos clases que tengan intereses
opuestos, como existen en las empresas capitalistas. Las fabricas
son propiedad del Estado Soviético, de la dictadura del proletariado.
La clase que posee las empresas y las fabricas y la clase que trabaja
en ellas es Unica y la misma. Bajo las condiciones soviéticas el
obrero no vende su fuerza de trabajo a un representante de una
clase extrana, hostil. No hay ni puede haber ninguna produccién de
plusvalia en la economia socialista de la U.R.S.S. El exceso creado
por el trabajo del obrero mas alla de su salario, se destina a cubrir
las necesidades colectivas de la misma clase obrera y de su dicta-
dura: para las necesidades generales del pais, para la acumulacién
socialista, para los preparativos de defensa, etc.

Las invenciones de los Trotskistas al efecto de que las industrias
de la U.R.S.S. son posiblemente de un Estado capitalista y no socia-
lista, son, por lo tanto, inicamente falsedades calumniosas de con-
trarrevolucionarios maliciosos. El Trotskismo trata de cubrir con
esas calumnias sus tentativas traidoras pata minar la obra de la
construccién socialista en la U.R.S.S.

¢QUE ES EL CAPITAL?

Hemos analizado la produccién de la plusvalia, hemos estudiado
la dindmica de la adjudicacién del trabajo no pagado a los obreros

* Ibid., Capitulo XV, “Cambio en la magnitud de precio...”,
pags. 484-485.
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por los capitalistas. Hemos visto que la tUnica fuente del aumento
de produccién no ganada por los capitalistas es el trabajo de los pro-
letarios. Echemos una ojeada mas atenta a la fuerza invisible que
obliga a millones de gentes a someterse a los caprichos de un pu-
fiado de capitalistas. Debemos examinar mas de cerca el poder del
capital, analizar lo que es.

La explotacion de los obreros por los capitalistas es posible Gni-
camente porque, bajo el capitalismo, toda la riqueza esta concen-
trada en las manos de la burguesia. Los capitalistas poseen todos
los medios de produccién y de vida, los obreros no tienen ni una cosa
ni otra. La burguesia ha monopolizado (esto es, se ha posesionado
exclusivamente) de toda la riqueza de la sociedad.

“La sociedad capitalista, que se ha desarrollado sobre la
base de la produccién de mercancias, se caracteriza por el
monopolio de los instrumentos de produccién mas importan-
tes ejercido por la clase de los capitalistas y grandes terra-
tenientes, que desempenan un papel decisivo; por la explo-
tacion del trabajo asalariado de la clase de los proletarios,
privados de los medios de produccién y obligados a vender
su fuerza de trabajo; por la produccién de mercancias sin
otro objetivo que el beneficio y, en relacién con ella, por el
proceso anarquico, sin plan, de la produccién en general”.*

Es asi como caracteriza al sistema capitalista el Programa de la
Internacional Comunista.

Bajo el capitalismo el proletariado esta privado de los medios de
produccién. Entendemos por medios de produccion aquellas cosas
que son de primera necesidad para el trabajo del hombre. Es facil
notar que los medios de produccién consisten de varias partes muy
importantes. Ellas son, en primer lugar, los instrumentos de tra-
bajo, desde la simple lezna del zapatero hasta la mas compleja e
intrincada maquina en las empresas y fabricas modernas. Adema4s,
las materias primas que deben usarse. L.a materia prima para za-
pato es la piel; para la fundicién del hierro, la materia prima es el
mineral; para hilar el calicot la materia prima es el algodén. Final-
mente, hay una cantidad de materiales accesorios que son necesa-
rios para el trabajo, tales como el aceite, la cal, arena, etc.

La suerte de esos distintos elementos de los medios de produc-
cién en el trabajo no es la misma. Los instrumentos de trabajo

* Programa de la Internacional Comunista, pag. 250,
en http://espai-marx.net/elsarbres/wp-content/uploads/2020/01/
VI_Congreso_de_la_IC_I_Parte.pdf.
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duran largo tiempo. En una fabrica textil pueden ser tejidas mu-
chas piezas de tela con los mismos telares. Los materiales usados
tienen un fin muy diferente. Las materias primas desaparecen en
el proceso de la produccién, son transformadas completamente en
un nuevo producto. La piel en las manos del zapatero se convierte
en zapatos, la tela en las manos del sastre se convierte en vestidos,
el mineral en la planta metalirgica se transforma en hierro, los ma-
teriales accesorios son usados también completamente en el proceso
del trabajo, el combustible se desvanece al calentar las calderas de
la fabrica, el aceite desaparece en la maquinaria.

Estos medios de produccién bajo el capitalismo y sin los cuales
no hay trabajo posible, estadn en las manos de la burguesia. Esto
proporciona a los burgueses un inmenso poder sobre la sociedad.
Los medios de produccién se convierten en medios de explotacién en
las manos de la burguesia, porque esos medios estan concentrados
en unas cuantas manos comparativamente, mientras que las gran-
des masas de la poblaciéon son despojadas de ellos y deben, por lo
tanto vender su fuerza de trabajo.

El capital no es una cosa, sino una relacion social definida, decia
Marx. Las cosas —los medios de produccién y toda clase de mercan-
cias— no son capital en las manos de la burguesia por si mismas.
Solamente un sistema social definido convierte a esas cosas en me-
dios de explotacidn, las convierte en vehiculo de la relacién social
que llamamos capital. El capital es “una relacion de produccion es-
pecial, histéricamente definida y social”’. (Lenin).

Es la relacién social entre la clase que posee los medios de pro-
duccién y la clase que desposeida de esos medios, esta obligada por
lo tanto, a sufrir la explotacién. Puesto que en la sociedad capita-
lista se compran y venden los medios de produccién, estos son mer-
cancias; y como tales tienen valor y pueden ser convertidas en di-
nero (es decir, vendidas); por otro lado, con dinero siempre pueden
obtenerse medios de produccion (comprandolos). De aqui que, para
diferenciar la cuestién, el capital puede ser definido como un valor
que produce la plusvalia (exprimiéndola del trabajo asalariado).
Pero el valor no es otra cosa que trabajo cristalizado. El valor es el
resultado del trabajo. El valor es trabajo sin vida, empleado. Es por
esto que Marx dice: “el capital es trabajo muerto que, como un vam-
piro, revive Unicamente chupando trabajo vivo...”*

* Marx El Capital, Tomo I, Capitulo VIII, La jornada de trabajo, parte
1, pag. 220.
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EL CAPITAL VARIADLE Y EL CONSTANTE

Para comprender plenamente la explotacion capitalista, es ne-
cesario distinguir entre el capital variable y el capital constante.
Hemos visto ya que el valor integro de una mercancia incluye el
costo de las materias primas y el combustible usado asi como una
parte del valor de la maquinaria, etc. La cantidad del valor no cam-
bia: se lleva tanto valor a una nueva mercancia como el que repre-
senta el valor original de la parte del capital empleado. Por esto
llamamos a esta parte del capital —edificios fabriles y maquinaria,
materias primas y combustible— capital constante.

Pero sabemos también que hay otro elemento muy importante
en el valor de la nueva mercancia, el valor producido por los obreros
en la fabrica. Si en una empresa hay 100 obreros que trabajan 10
horas diarias cada uno y una hora de trabajo tiene el valor de 50
centavos, entonces todo el nuevo valor producido por ellos diaria-
mente es igual a 500 ddélares.

Sabemos ya que los salarios recibidos por los obreros son meno-
res que el nuevo valor que han producido. E1 monto de los salarios
corresponde Unicamente a la parte del valor nuevamente creado,
que se representa por el trabajo necesario para alimentar a los obre-
ros, en tanto que el trabajo adicional productor de la plusvalia se
queda en los bolsillos del capitalista.

Si el trabajo necesario monta a cinco horas diarias, entonces el
capitalista paga 2.50 de délar al dia al obrero, o 250 ddlares a los
100 obreros. Asila parte del capital empleado por el capitalista para
la compra de la fuerza de trabajo asciende a 250 délares, mientras
que el valor creado por esa fuerza de trabajo tiene un valor de 500.

Vemos, pues, que ha sido duplicada esa parte del capital en el
proceso de la produccién, doblada, por supuesto, no por si mismo sino
a causa de la adjudicacion del trabajo excedente no pagado a los obre-
ros. Por esto llamamos a la parte del capital empleado para la compra
de la fuerza de trabajo (es decir, para el pago de salarios a los obreros)
capital variable.

Para el capitalista no hay otra distincién en el capital. Observa
muy de cerca a esa parte de su capital que tiene una vuelta rapida
y que la distingue de la otra parte cuyo retorno es lento. El capita-
lista llama a los edificios fabriles y maquinaria, que duran largo
tiempo, su capital fijo, por otro lado, llama a esa parte de su capital
que tiene un retorno acelerado su capital para la explotacién. En
este ultimo comprende al capital empleado en materias primas,
combustible y salarios para los obreros.

En el proceso de la produccién y, consecuentemente, de la
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circulacién también, esas porciones del capital desempenan distin-
tas partes. Duran diferentes periodos de tiempo. Los edificios de
una fabrica pueden estar en pie, supongamos, cincuenta afios. En
consecuencia, solamente una cincuentava parte del valor de esos
edificios sera incorporada al valor de la produccién anual. El valor
total gastado por el capitalista en estos edificios le sera reembolsado
durante el curso de cincuenta afios. Una maquina trabajara, supon-
gamos 15 anos. Entonces su valor retorna al capitalista con el precio
de las mercancias elaboradas durante el transcurso de 15 afios; en
cada uno de estos 15 ano el capitalista recibe, a través de la venta
de sus mercancias, solamente una quinceava parte del valor de la
maquina. Por otro lado, las materias primas y el combustible son
consumidos totalmente en la manufactura de la mercancia. Si el
manufacturero ha convertido mil pacas de algodén en un producto
acabado y vendido su mercancia, recibe inmediatamente y comple-
tos todos los gastos por materias primas. Lo mismo ocurre respecto
a la fuerza de trabajo.

La divisién del capital en variable y constante no coincide con
su division en capital fijo y de explotacién.

El capital constante comprende al capital fijo y, ademas, la
parte del capital de explotacién dedicado a las materias primas,
combustible y materiales auxiliares. En general, el capital cons-
tante realiza la compra del trabajo necesario o empleado (o, como se
le ha llamado, muerto) para la produccién. De otra parte, el capital
variable es empleado Unicamente para los salarios de los obreros.

Estos dos métodos de dividir el capital pueden ser ilustrados del
modo siguiente:

Divisién segiin Divisién segun el pa-
la tasa de Parte del Capital pel en el proceso
devolucidn. de la explotacién
Edificios fabriles
Maquinaria
Capital fijo. Materias primas, Capital Constante

Combustible, mate-
riales auxiliares
Capital para la

L, Salarios Capital Variable
explotacion.

Es muy importante distinguir estos dos métodos de dividir el
capital. La divisién del capital en constante y variable demuestra
en seguida cudl es la verdadera y Unica fuente de la plusvalia. La
divisién en capital fijo y de explotacion mezcla al verdadero creador
de la plusvalia —el trabajo— con otros elementos que no afiaden

104



ningun nuevo valor. De este modo el método de dividir el capital
que es el acostumbrado en la practica capitalista, enmascara, obs-
curece la esencia de la explotacién capitalista.

LA TASA DE LA PLUSVALIA

En nuestro ejemplo los obreros producen la cantidad de 500 dé-
lares de un nuevo valor al dia y reciben en forma de salarios tinica-
mente 250 ddlares. Es evidente que los otros 250 se quedan en poder
del capital en la forma de plusvalia.

Es muy importante saber qué parte del trabajo del obrero va a
los bolsillos del capitalista. Entonces tendremos una medida defi-
nida para mostrar grado de la explotacién capitalista.

Tal proporcién es la tasa de la plusvalia. Entendemos por tarifa
de la plusvalia la proporciéon de ésta al capital variable, en otras
palabras, la proporcién de trabajo no pagado en labor necesaria. En
nuestro ejemplo, la tarifa de la plusvalia tendra la siguiente forma:

250 dolares valor excedente
= 100 por ciento.

250 délares capital variable

Si la tasa o proporcion de la plusvalia es igual a 100 por ciento,
esto significa que el dia de trabajo del obrero esta dividido igual-
mente en trabajo necesario y excedente, que la plusvalia es igual en
magnitud al capital variable, que el obrero es pagado solamente por
la mitad de su trabajo y que la otra mitad se la apropia el capita-
lista.

LOS DOS METODOS PARA AUMENTAR LA PLUSVALIA

Es perfectamente visible que todo capitalista trata de obtener
tanta plusvalia como sea posible. ;Cémo logra su propésito? El
modo mas simple seria alquilar mas obreros y ensanchar la produc-
cién. Si 100 obreros producen plusvalia por valor de 250 délares,
200 producirian al capitalista 500 ddlares. Pero para doblar la pro-
duccidn, se necesita nuevo capital. Si el capitalista tiene ese dinero
adicional, o los medios en general, naturalmente que asi lo hara.
Esto es muy claro y simple.

La cuestién es, sin embargo, cdmo aumentar la plusvalia sin
ampliar el desembolso de capital. Para esto el capitalista tiene dos
caminos.

Hemos visto que el dia de trabajo consiste en dos partes: trabajo
necesario, pagado, y trabajo excedente, no pagado. Supongamos que
el dia de trabajo es de doce horas de las cuales seis constituyen la
parte pagada, y las otras seis consisten del trabajo excedente.
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Representemos este dia de trabajo por una linea dividida en 12 par-
tes, en la que cada division representa una hora:

12 horas

Trabajo necesario Trabajo excedente

Bajo estas circunstancias, el capitalista puede aumentar la can-
tidad de plusvalia que recibe alargando el dia de trabajo. Puesto
que el trabajo necesario permanece sin cambio, la parte que corres-
ponde al trabajo excedente seria mayor. Supongamos que el dia
de trabajo ha aumentado a 14 horas. Entonces tendremos el
siguiente cuadro:

14 horas

6 horas 8 horas

Trabajo necesario Trabajo excedente

En este caso tenemos un aumento en la plusvalia absoluta: el
volumen de la plusvalia aumenta a causa de un incremento abso-
luto del dia de trabajo en su conjunto.

Hay también otro camino para aumentar la cantidad de la plus-
valia. ;/Qué parecera nuestro dia de trabajo si el capitalista encuen-
tra algin modo para reducir la cantidad de trabajo necesario? Es
facil contestar a esto. Supongamos que el trabajo necesario ha dis-
minuido a cuatro horas. Entonces el dia de trabajo presentaria este
cuadro:
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4 horas 8 horas

Trabajo necesario Trabajo excedente

En este caso tenemos un aumento de la plusvalia relativa: la
cantidad de plusvalia aumenta exclusivamente por el cambio de
proporcién del trabajo necesario al excedente, en tanto que el dia de
trabajo en su conjunto permanece lo mismo. Primeramente tuvimos
la proporcién 6 : 6, y ahora tenemos la proporcién 4 : 8, como resul-
tado de la disminucién del tiempo de trabajo necesario.

(Pero como se ha logrado esta reduccion de tiempo en el trabajo
necesario?

El desarrollo de los adelantos técnicos lleva al encarecimiento
de la productividad del trabajo. Se emplea menos trabajo en la pro-
duccién de los medios de subsistencia del obrero. Disminuye el valor
de esos medios. Por la causa antedicha, disminuye el valor de la
fuerza de trabajo, al mismo tiempo que la cantidad de trabajo nece-
sario y que aumenta el monto relativo de la plusvalia.

Para reducir la cantidad de trabajo necesario el capitalista uti-
liza a esposas y nifios de los obreros. Entonces toda la familia recibe
en salarios aproximadamente tanto como lo que recibia previa-
mente el jefe de la familia. Cuando, con el aumento del desarrollo
técnico, se reduce el papel del obrero a vigilar la maquina y realizar
solamente operaciones muy simples, puede ser substituido perfec-
tamente el trabajo masculino por el femenino o infantil. El capita-
lista prefiere esta clase de trabajo porque es mas barato: una obrera
es pagada generalmente con la mitad de lo que se paga al hombre
cuyo lugar ha ocupado; la paga por el trabajo infantil es todavia
menor.

EXCESO Y PLUSVALIA

El método siguiente para aumentar la plusvalia relativa debe ob-
servarse atentamente. Todo capitalista trata de aumentar sus ga-
nancias por todos los medios. Con este objeto adopta toda clase de
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mejoras que bajen el costo de la produccién. Para este fin compra otra
magquinaria, introduce nueva técnica para hacer crecer la productivi-
dad del trabajo. Mientras que esas innovaciones técnicas, introduci-
das por el capitalista, permanecen desconocidas para otras empresas
de la misma linea comercial obtiene siper-ganancias, exceso, plusva-
lia. Las mercancias le cuestan menos, aunque las venda al mismo
precio que antes o un poco mas bajas de ese precio.

Una empresa individual conserva usualmente tal ventaja sélo
por muy poco tiempo. Las otras empresas también adoptan adelan-
tos técnicos. Y puesto que el valor de las mercancias esta determi-
nado por el promedio de trabajo socialmente necesario contenido en
ellas, la adopcidon general de mejoras técnicas conduce a la baja en
el valor de cada unidad mercantil y asi la empresa individual queda
privada de su prerrogativa especial.

Bajo el capitalismo, la fuerza impulsora principal del progreso
técnico es la posibilidad de obtener super-ganancias. La rapidez
para el exceso en la plusvalia produce un aumento en la plusvalia
relativa, ya que esta trae consigo una disminucién en la cantidad
del trabajo necesario para producir los medios de subsistencia del
obrero. La plusvalia en exceso es inicamente otra forma de plusva-
lia relativa.

LA LUCHA EN TORNO DEL DIA DE TRABAJO

Es perfectamente claro que para los capitalistas, el modo mas
simple de aumentar sus ganancias es con el incremento absoluto de
la plusvalia.

No se necesitan nuevas mejoras técnicas para esto, solo es ne-
cesario alargar el dia de trabajo. Y, en realidad, los capitalistas
siempre tratan de extender el dia de trabajo lo mas que pueden. Si
pudieran, harian que el obrero trabajara mas de veinticuatro horas
al dia. Alargar la longitud del dia de trabajo, sin embargo, tiene sus
limites fisicos naturales. Mas aun, esto provoca la oposicién cada
vez mas resuelta de los obreros. Es por esto que los capitalistas no
se pueden limitar a tentativas para el aumento absoluto de la plus-
valia. Junto con esto también luchan por la plusvalia relativa, que
les ofrece posibilidades ilimitadas. En los albores de la era capita-
lista prevalecia en todos los paises un dia de trabajo extremada-
mente largo. El desarrollo técnico era débil todavia y, mas impor-
tante que todo, la clase obrera estaba dispersa e impreparada para
la batalla, por esto la produccion de la plusvalia absoluta predomi-
naba en todas partes.

En algunos casos el dia de trabajo consistia casi de las veinti-
cuatro horas. El obrero apenas si obtenia unas cuantas horas para
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dormir, el resto del tiempo pertenecia al capitalista. Es facil imagi-
nar cuales serian los efectos de esta explotacién criminal sobre la
vida de los obreros.

El dia de trabajo prolongado es comtn todavia en muchos pai-
ses. En China, por ejemplo, el dia de trabajo en muchas fabricas es
de dieciséis a dieciocho horas; aun en el trabajo del subsuelo, en las
minas de carboén, el dia de labor es excesivamente largo. Y seme-
jante y prolongado dia de trabajo se aplica no solamente a los hom-
bres sino también a las mujeres y a los jévenes.

En la sociedad capitalista, dice Marx, el tiempo libre de una
clase se obtiene convirtiendo la vida entera de las masas en tiempo
de trabajo.

Tan pronto como el proletariado comenzé a luchar por mejores
condiciones, presentd la demanda para limitar el dia de trabajo
como una de sus primeras peticiones. Las leyes fijando el trabajo
infantil y la longitud del dia de labor aparecieron en los méas viejos
paises capitalistas (en Inglaterra y después en Francia) inicamente
alla por los afios cuarenta del siglo pasado. La legislacién obrera
apareci6 en todas partes solamente después de las mas dolorosas
luchas de parte de la clase obrera. El Gobierno burgués, defen-
diendo los intereses de su clase capitalista en conjunto, consciente
en la expedicion de esas leyes unicamente bajo la presiéon del movi-
miento obrero, por una parte, y teniendo en cuenta la necesidad de
conservar las vidas de la poblacién obrera por la otra, ya que sin los
obreros no habria utilidades para los capitalistas.

En la mayoria de los paises altamente desarrollados prevalecia
el dia de trabajo de diez horas antes de la Guerra Mundial; el dia
de trabajo més corto era el fijado Ginicamente en algunos casos de
trabajo subterraneo (en las minas de carbén y minerales). Habia
algunas limitaciones para el trabajo infantil y el de las mujeres (li-
mitacién del trabajo nocturno).

Después de la guerra mundial, cuando el auge del movimiento
obrero amenazaba la misma existencia del capitalismo, la burgue-
sia hizo concesiones en muchos paises. En 1919 fue presentado un
proyecto especial en Washington para adoptar el dia de ocho horas
en una escala mundial, pero de esto no resulté nada. En los afios
siguientes, cuando el capitalismo tomdé la ofensiva, la mayoria de
las concesiones fueron retiradas. Se produjo una embestida general
contra el dia de ocho horas por los capitalistas en todas partes y en
la mayoria de los paises ya no existe el dia de ocho horas.

LA INTENSIDAD DEL TRABAJO

Uno de los métodos favoritos de extraer mas plusvalia de los
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obreros es aumentando la intensidad del trabajo. Esto puede lo-
grarse haciendo que el obrero emplee mas trabajo, gaste mas ener-
gia en el mismo periodo de tiempo. En tal caso producira mas valor;
con esto la plusvalia que se apropia el capitalista también aumen-
tara.

Con la maquinaria para intensificar el trabajo se aumenta a me-
nudo también acelerando la maquina. El obrero debe hacer un es-
fuerzo para mantenerse a la par con aquella. Si fracasa pierde su
trabajo. En otros casos los capitalistas tratan de hacer trabajar mas
intensamente a los obreros por medio de métodos especiales en el
pago.

La excesiva intensidad del trabajo es tan perjudicial para la sa-
lud y la vida del obrero como un dia de trabajo demasiado largo.
Cuando la longitud del dia de trabajo esta limitada legalmente, los
capitalistas siempre encuentran una “salida” para un incremento
ilimitado en la intensidad del trabajo. En la mayoria de las empre-
sas capitalistas es tan grande la intensidad de labor que los obreros
pierden prematuramente su capacidad para trabajar; envejecen de-
masiado pronto, son victimas de diversas enfermedades. La inten-
sidad del trabajo es un método bien probado para aumentar tam-
bién el grado de su cautiverio.

EL CAPITALISMOY EL DESARROLLO TECNICO

El sistema capitalista en decadencia actualmente, se encuentra
en las garras de una rigida y prolongada crisis, por lo que muestra
evidente enemistad hacia el progreso técnico. Los capitalistas y sus
ilustrados servidores tratan de presentar con frecuencia a la ma-
quinaria como la causa de todas las dificultades. Demasiadas ma-
quinas —dicen— demasiados monstruos de acero que roban su tra-
bajo al pueblo honrado. Demasiados articulos producidos por esas
magquinas, para los cuales no hay mercado. Los obreros saben, no
obstante, que no es la maquina la que produce la desocupacién, las
crisis, etc. La razén para estos males es el sistema capitalista con
sus contradicciones hondamente arraigadas. No es la maquina la
que roba el pan del obrero, es la aplicacién capitalista de la maquina
como medio de explotacion.

Bajo las condiciones de la crisis actual, la burguesia muestra
una predileccién por la vuelta al trabajo a mano abandonando la
produccién maquinizada. Y no es raro en ellos poner en practica es-
tos planes insensatos tan contrarios al progreso. En América exis-
ten muchas palas de vapor y dragas ociosas, mientras que millares
de gentes son obligadas a trabajar con el pico y la pala en las obras
publicas. Bajo estas condiciones el Uinico pais en el mundo de hoy
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que progresa continuadamente por la adopcidon de la técnica mas
nueva y adelantada en todos los terrenos es la U.R.S.S. El pais
donde se construye el socialismo y flamea muy alta la bandera del
progreso técnico.

La ingenieria técnica moderna aumenta la productividad del
trabajo centenares y miles de veces.

Un obrero puede hacer a mano 450 ladrillos al dia. Una ma-
quina moderna constructora de ladrillos produce mas de 400,000
diarios por cada obrero empleado, es decir, mas de mil veces lo pro-
ducido a mano.

Un molino de trigo a mano, produce de 450 a 650 libras de ha-
rina de calidad inferior. Un molino de trigo moderno en Minneapolis
(E. U. del Norte) produce 13 millones de libras de harina de la mejor
calidad diariamente por cada obrero empleado, o sea, aproximada-
mente 20,000 tantos maés.

Una fabrica de zapatos moderna puede producir 83 pares por
obrero cada seis dias. contra un par que pudiera producir un obrero
trabajando a mano.

El capitalismo moribundo moderno, sin embargo, es incapaz de
utilizar estas posibilidades. Atn antes de la crisis actual la aplica-
cién de los mas recientes adelantos técnicos encontraba tremenda
oposicién en el mismo pais capitalista mas rico del mundo, los Es-
tados Unidos de Norte América.

Habia en 1929 la cantidad de 2,730 empresas fabricantes de la-
drillos, que empleaban a 39,000 obreros y producian 8,000 millones
de ladrillos; pudiendo satisfacer completamente el mercado de los
Estados Unidos con seis o siete empresas de a 100 obreros cada una
solamente.

Habia en 1929 una produccién total de harina en los Estados
Unidos de 6,500 millones de libras. Para producir esta cantidad de
harina, con la capacidad de produccién normal del molino de harina
en Minneapolis antes mencionado. se hubieran necesitado unica-
mente 17 obreros. Sin embargo, el hecho real era que en vez de los
17 obreros habia 27,028 empleados en la industria harinera de los
Estados Unidos.

En la industria zapatera, todavia en 1929, esto es, en el periodo
de la mayor prosperidad, 205,640 obreros producian 365 millones
de pares de zapatos que dan un promedio, no de ochenta y tres pa-
res, sino aproximadamente de 35 pares a la semana por obrero.

Podiamos enumerar una cantidad casi infinita de tales ejem-
plos.

Es importante tener presente que en su etapa juvenil y prospera
el capitalismo trajo consigo un tremendo crecimiento de las fuerzas
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productivas en la sociedad humana. Hasta el surgimiento de este
nadie soné siquiera en la industria moderna en serie, su elevado
desarrollo técnico, medios de transporte y comunicaciones. Fue el
capitalismo el que trajo la produccién maquinizada y dio vida a las
inmensas riquezas que yacian en las entranas de la tierra. Desen-
volvié un gigantesco adelanto técnico, aligerando considerable-
mente el trabajo humano y aumentando su potencialidad y dominio
sobre la naturaleza.

Empero, el capitalismo pone todo este desarrollo de las fuerzas
productivas de la sociedad al servicio de la barbara explotacién de
una clase por otra. Los medios de produccién mas perfectos se usan
por el sistema capitalista como los mas apropiados para exprimir la
plusvalia de la clase obrera. El ansia por las utilidades, la lucha por
las ganancias, es la fuerza motriz de la industria capitalista. Un
aumento de las utilidades, es el propdsito por el cual el capitalista
adopta los nuevos adelantos técnicos.

Es por esto que el desarrollo posterior de las fuerzas productivas
bajo el capitalismo significa la mayor intensidad de explotacién
para la clase obrera, el enriquecimiento desenfrenado de un pufiado
de capitalistas a costa del empobrecimiento de las grandes masas
populares. Pero al mismo tiempo, al crear las gigantescas empresas
de un caracter técnico elevado, al aumentar enormemente el domi-
nio técnico del trabajo a mano; el capitalismo prepara la base ma-
terial para el socialismo, prepara las condiciones materiales y los
requisitos previos para la realizacién de los objetivos por los cuales
lucha el proletariado. Es aqui donde radica el papel histérico del
capitalismo; en la preparacion de los requisitos previos, necesarios,
para el triunfo de la revolucién proletaria.

LA ESCLAVITUD DEL SALARIO

No hay nada mas desagradable que la hipocresia burguesa
cuando habla de la “igualdad” entre ricos y pobres, entre los hartos
y los hambrientos, entre el zangano y el obrero esclavizado. En
realidad es la huesosa mano del hambre la que lleva al obrero al
cautiverio capitalista mas efectivamente que la legislacién més ri-
gida. El capitalismo conduce al empeoramiento continuado de po-
breza a las vastas masas obreras. El hambre resulta un huésped
cada vez mas frecuente en los barrios obreros.

Marx decia:

“El esclavo romano estaba atado con cadenas a su pro-
pietario, el obrero asalariado esta atado por hilos invisibles.
La apariencia de que el asalariado es independiente se
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mantiene por el cambio constante de patrén individual y la
fictio juris [ficcidén juridica] del contrato”.*

De hecho, el obrero es libre de abandonar su empleo en una em-
presa, pero Unicamente para ir a caer en otra perteneciente a otro
capitalista.

Bajo el pretexto de luchar contra el trabajo forzado se ha desa-
rrollado por el capitalismo una campana contra la Unidén Soviética.
Es dificil imaginar nada mas indigno que esta explosién de los mo-
dernos capataces de esclavos contra el tnico pais libre, socialista en
el mundo, simulando luchar por la libertad del trabajo. La Unién
Soviética es el tinico pais en el mundo donde ha terminado la escla-
vitud del salario, donde las grandes masas obreras tienen, por pri-
mera vez en la historia del mundo, la oportunidad de un trabajo
sano y libre para ellos y util para un sistema socialista donde no
hay explotadores ni explotados.

Las masas obreras a través de todo el mundo capitalista estan
atadas con cadenas invisibles a un trabajo agotante, odioso, cuyo
fruto sirve Unicamente para remachar su esclavitud, para intensi-
ficar el cautiverio capitalista. Al crear incalculables riquezas para
un punado de zanganos, los obreros padecen cada vez mas hambre
y miseria. “El latigo del capataz de esclavos es reemplazado por el
libro de castigos del contramaestre”, dijo Marx,(¥) sobre las empre-
sas capitalistas. Sin duda, el libro de multas del mayordomo —la
eterna amenaza de perder el trabajo y morir de hambre— afecta
mas al obrero de la actualidad que el latigo del antiguo capataz de
esclavos. Pero aun el latigo de un capataz no es una cosa rara de
ningin modo en los paises capitalistas modernos. En varias nacio-
nes, especialmente en las colonias, existe el trabajo esclavo mas au-
téntico para utilidad del capitalista. El capital gana bastantes uti-
lidades del trabajo asalariado “libre”. Pero donde lo permiten las
circunstancias, no se opone al empleo del trabajo esclavo.

Todavia encontramos condiciones semejantes a las esclavistas
en los paises capitalistas mas altamente desarrollados.

Bajo la situacién de crisis econdmica la burguesia utiliza gusto-
samente el trabajo forzado mas genuino en diversas formas de “ser-
vicio de labores”, principalmente con la juventud desocupada. En
los campos alemanes de “servicio de labor” centenares de miles de
jévenes obreros viven en condiciones de un régimen de cuartel,

* Marx, El Capital, Tomo I, Capitulo XXI, “Reproduccién simple”,
pag. 527.
T Ibid. Capitulo XIII, “Maquinaria y gran industria”, parte 4, pag. 391.
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recibiendo una miserable pitanza por el trabajo mas intenso. Al
mismo tiempo el fascismo aleman forza a los internos de los campos
a entrenarse militarmente, preparandolos como carne de cafién
para sus aventuras militares.

En los Estados Unidos de Norte América existe todavia el trabajo
esclavo negro. Hay cerca de doce millones de negros, en su mayor
parte obreros y campesinos en pequeno. Después de la abolicion for-
mal de la esclavitud en 1863 la mayoria de los jornaleros negros fue-
ron sometidos a un estado de dependencia abyecta de sus patronos.

En los Estados del Sur en muchos casos el terrateniente dota a
la familia negra de una parcela de tierra, semillas, comestibles y las
herramientas necesarias hasta la cosecha. El campesino arrendata-
rio tiene que entregar toda su cosecha al latifundista que se reem-
bolsa toda su inversién. Pero el terrateniente siempre se da sus ma-
fias para mantener al negro en deuda con él. Si el negro tiene, su-
pongamos, 100 pacas de algodén por las que puede obtener 600 dé-
lares en el mercado, el terrateniente se arreglara para demostrarle
que le debe 800. De modo que, si el negro entrega toda su cosecha
al terrateniente, le debera todavia 200 ddlares y quedara obligado
a renovar el contrato sobre las mismas condiciones. Este engafo se
practica un afno tras de otro. Si el negro se queja a la justicia nadie
le hace caso. La palabra de un hombre blanco no puede ser refutada
por la de un negro. Los terratenientes no son Unicamente los amos
de sus plantaciones, tienen también un poder ilimitado en toda la
comunidad y cuando uno de ellos manifiesta algo ante la “justicia”,
esto es la ley. Los terratenientes en el Sur dictan las condiciones
bajo las cuales debe trabajar el negro. Si este se atreve a indignarse
por los actos ilegales de su amo y trata de escapar es cazado inme-
diatamente por la policia con la ayuda de perros policias entrena-
dos. Al ser cogido el negro se le considera como vago o desertor y es
devuelto a su amo.

El terrateniente apela a otras estratagemas para obtener fuerza
de trabajo barata, la cual es empleada bajo las peores condiciones
de esclavitud.

Cuando el latifundista necesita fuerza de trabajo la pide a la
justicia local y la policia se encarga de proporcionarle el nimero de
obreros que necesita. Se hacen toda clase de acusaciones ficticias
contra los presos. La “justicia” multa a los negros, que al no poder
pagar se ven forzados practicamente a la esclavitud del terrate-
niente que paga las multas, cargandolas a cuenta de sus futuros
salarios.
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LA ESCLAVITUD EN LAS COLONIAS

Pero la més terrible forma de trabajo forzado es la que existe en
las colonias, donde los imperialistas convierten a la poblacién na-
tiva en esclavos absolutos. En las minas de oro y otras, en las plan-
taciones y en el trabajo de los caminos en los paises coloniales se
emplea el trabajo forzado en una amplia escala.

En Africa del Sur, segtun la Ley de Patronos y Sirvientes, si un
nativo escapa de su amo es tratado como un criminal y obligado a
volver. Se le exige un pasaporte en todas partes para probar que ha
trabajado para un europeo. Si su pasaporte no esta en regla es de-
tenido y devuelto a su antiguo patrono u obligado a trabajar para
otro.

En la industria minera, especialmente en los campos de oro y
diamantes, los obreros nativos viven en chozas especiales, llamadas
habitaciones mixtas y rodeadas por cercas de alambre. Los obreros
no tienen el derecho de abandonar su prisién por todo el periodo de
su contrato. No se permite a nadie del exterior traspasar la cerca,
hay guardias armadas que ejercen una vigilancia estrecha. El pro-
medio de su salario es inferior a medio ddlar diario debiendo man-
tenerse con esto. Por este miserable sueldo debe trabajar de doce a
catorce horas diarias.

En otras colonias africanas existen métodos de explotacién de
los més inhumanos. Los hombres son traidos generalmente a las
minas atados con cuerdas. El trabajo se efectiia bajo la vigilancia
de guardias armadas. El obrero es forzado generalmente a firmar
un contrato después de haberlo embriagado, y con mucha frecuencia
no entiende siquiera el contenido del contrato.

Esta forma de esclavitud estda acompafiada en muchos casos por
el comercio de esclavos de manera abierta; por ejemplo, en el Africa
portuguesa (Angola y especialmente Mozambique), o en la “Repu-
blica Independiente” de Liberia, esta iltima completamente en ma-
nos del capital norteamericano.

Junto con la esclavitud abierta existe la esclavitud por deudas.
Lo esencial de esto, como explicaba Marx, es que por medio de prés-
tamos que deben pagarse trabajando, y que son transmitidos de ge-
neracién en generacion, no solamente por el obrero individual, sino
por toda la familia, se convierte al hombre en propiedad que se he-
reda por un propietario y su familia.

REPASO DE PREGUNTAS

1.—;En qué consiste la acumulacién primitiva del capital?
2—;Qué es lo que obliga al obrero a vender su fuerza
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de trabajo?
3. —;Qué es lo que determina el valor de la fuerza de trabajo?
4.—;Cudl es la diferencia entre la fuerza de trabajo

y el trabajo en si?
5—;Qué es el capital?
6.—;Cudl es mayor: el capital constante o el fijo?
7.—;Cudl es la medida del grado para la explotacién del trabajo?
8.—;Cudles son los métodos para aumentar la plusvalia relativa?
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CAPITULO V

LOS SALARIOS Y EL EMPOBRECIMIENTO DE LA CLASE
OBRERA BAJO EL CAPITALISMO

EL VALOR DE LA FUERZA DE TRABAJO Y SU PRECIO

Bajo el capitalismo el obrero vende su fuerza de trabajo al capi-
talista, este alquila al obrero y lo hace trabajar para él. El obrero
recibe salarios. Esto constituye la compra y venta de la fuerza de
trabajo.

La fuerza de trabajo es una mercancia de tipo especial. La com-
pra y venta de la fuerza de trabajo caracteriza la relacién entre el
capitalista y el obrero, entre las dos clases fundamentales de la so-
ciedad capitalista. El valor de la fuerza de trabajo, como ya hemos
visto, esta determinado por el valor de los medios necesarios para
la subsistencia del obrero. Debe tenerse presente, sin embargo, que
el capitalista siempre trata de reducir el salario abajo de este limite.
Nadie se preocupa, bajo el capitalismo, como vive el obrero. Que a
menudo esta desocupado y hambriento. Pero aun cuando obtiene
trabajo su salario no siempre es bastante para satisfacer sus nece-
sidades mas elementales.

El valor de la fuerza de trabajo est4a determinado por el valor de
los medios de subsistencia del obrero. Pero como se determinan los
medios necesarios de subsistencia? Es bastante claro que los medios
de subsistencia del obrero, su cantidad, su naturaleza, dependen de
una serie de circunstancias. Marx sefialaba que:

“...En la determinacién del valor del trabajo entra el ni-
vel de vida tradicional en cada pais. No se trata solamente
de la vida fisica, sino de la satisfaccion de ciertas necesida-
des, que brotan de las condiciones sociales en que viven y se
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educan los hombres”.*

A diferencia de otras mercancias, para determinar el valor de la
fuerza de trabajo, es necesario incluir a un elemento histérico o so-
cial. El standard de vida normal del obrero es algo que no esté fijado
y establecido eternamente. Por el contrario, este cambio con el curso
del desarrollo histérico, es distinto en los diversos paises segun el
desenvolvimiento historico de cada pais. El capitalismo, no obs-
tante, tiende siempre a regular el standard de vida de la clase
obrera, reduciéndolo a un nivel extremadamente bajo. El valor de
una mercancia se expresa en términos monetarios, es decir, en su
precio. El precio de una mercancia, como ya hemos dicho, fluctia
continuamente, ya sea arriba o abajo de su valor. Los salarios son
una forma especial del precio de la mercancia, “fuerza de trabajo”.
Es evidente que el nivel de los salarios varia arriba o abajo del valor
de la fuerza de trabajo. Pero en contradiccién con otras mercancias
las variantes aqui son principalmente abajo del valor.

LOS SALARIOS, UNA MASCARA DE LA EXPLOTACION
CAPITALISTA

Hemos visto que el trabajo del obrero asalariado en una em-
presa capitalista consiste en dos partes: el pagado, trabajo necesa-
rio, y el no pagado, trabajo excedente. Pero cuando el obrero recibe
su salario, no esta claro del todo que este cubra Unicamente el tra-
bajo necesario, en tanto que su trabajo excedente se lo apropia sin
remuneracién el patrono. Por el contrario, se representan las cosas
bajo el capitalismo como si todo el trabajo del obrero hubiera sido
pagado.

Tomemos a un minero, que se le paga sobre la base de trabajo a
destajo. Por cada tonelada de carbdn recibe, supongamos, un doélar.
Trabajando muy duramente, gana apenas lo suficiente al dia para
comprar su pan. Pero que se atreva a sefialar al duefio de la mina
la injusticia de esa explotacién. Si este se siente bondadosamente
dispuesto y desea hablar con su obrero, cuando menos, le explicara:

“T1 recibes un doélar por tonelada. No se paga méas en
ninguna de las minas cercanas ni en ninguna parte. Obtie-
nes un buen precio. Tu trabajo no vale mas. Trata de sacar
mas carbén y tu salario sera mas alto”.

Asi se obtiene la falsa impresién de que el obrero recibe el valor
integro de lo que ha ganado trabajando.

* Marx, Salario, precio y ganancia, ob. cit., pag. 68.
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Supongamos que un amigo de nuestro minero trabaja en una
empresa de productos quimicos cercana. Este trabaja bajo las con-
diciones mas perjudiciales nueve horas al dia y recibe, supongamos,
40 délares mensuales. ;Como puede saber que su patrén lo esta ex-
plotando? Le habla al patrono sobre esto y la contestacién inme-
diata es la siguiente:

“T1 recibes tanto como cualquiera otro podria recibir en
tu lugar. Obtienes un salario regular, mas de lo que ganas.
Pero silo deseas, trata de trabajar en dos turnos y entonces
doblaras tu salario. En nueve horas que trabajas tunica-
mente sélo puedes ganar 40 dblares al mes. No tendria sen-
tido pagarte mas”.

En realidad, /cémo puede saber el obrero cuanto valor ha pro-
ducido al dia para su amo? El dia de nueve horas no esta dividido
ostensiblemente de modo que pueda saberlo; la parte del dia que
trabaja por su salario, y las horas que trabaja para el patrén sin
pago ninguno. Para él, todas las horas de trabajo son iguales. Por
eso acepta la oportunidad de aumentar su salario, doblarlo, por el
unico camino que ve, duplicando su dia de trabajo. Semejante situa-
cién puede ser confusa en realidad; ya que aparece como si verda-
deramente el capitalista le pagara lo que produce en valor.

Asi es como se enmascara la explotacion capitalista. Por esto
todas las fuerzas de la esclavitud ideoldgica de las masas vienen en
ayuda de los patronos. La iglesia afirma que el sistema terrestre fue
establecido por Dios y que todo pensamiento para cambiarlo es pe-
cado. La prensa capitalista, la ciencia, el teatro, el cinematografo,
la literatura y el arte de la burguesia, todos enmascaran el conte-
nido de la explotacién; todos tratan de hacer aparecer las cosas
como si el enriquecimiento de los capitalistas fuera justo, tan natu-
ral e inevitable como la luz del sol en un claro dia de verano.

“La forma del salario, por consiguiente, borra toda hue-
lla de la division de la jornada laboral entre trabajo necesa-
rio y plustrabajo, entre trabajo remunerado e impago. Todo
trabajo aparece como trabajo remunerado. En el trabajo ser-
vil de prestacién personal, el trabajo del siervo para si
mismo y su trabajo obligado para el sefor se distinguen de
manera tangible tanto espacial como temporalmente. En el
trabajo de los esclavos, incluso la fracciéon de la jornada la-
boral en la que el esclavo sblo repone el valor de sus propios
medios de subsistencia, o sea, en la cual trabaja, de hecho,
para si mismo, aparece como trabajo para su dueno. Todo su
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trabajo aparece como trabajo impago. En el trabajo asala-
riado, en cambio, incluso el plustrabajo o trabajo impago
aparece como remunerado”.®

LOS SALARIOS Y LA LUCHA DE LA CLASE OBRERA

Los obreros comenzaron hace ya bastante a organizarse en sin-
dicatos, los que desarrollaron una lucha para mejorar las condicio-
nes de trabajo y detener la explotaciéon sin limites.

Los salarios, como ya se ha dicho, estan determinados por el va-
lor de la fuerza de trabajo. Pero, en primer lugar, los salarios fluc-
than considerablemente, de preferencia abajo del valor de la fuerza
de trabajo y, en segundo lugar, el valor de la fuerza de trabajo
mismo cambia considerablemente de acuerdo con una serie de cir-
cunstancias.

Se desarrolla una lucha constante entre la burguesia y la clase
obrera respecto al nivel de salarios; esta lucha depende en gran
parte del grado de organizacién y unidad de cada uno de los conten-
dientes.

Mientras los obreros no estuvieron organizados en sindicatos,
los capitalistas trataban con una masa dispersa. En tal caso estos
tenian una posicién ventajosa en la lucha sobre salarios: si un tra-
bajador cualquiera no aceptaba las malas condiciones de trabajo era
cesado y el patrono inmediatamente encontraba algin otro que to-
mara su puesto.

Las cosas han cambiado con la existencia del movimiento sindi-
cal obrero. Bajo estas circunstancias el capitalista no tiene enfrente
una masa dispersa de obreros desorganizados, tiene que habérselas
ahora con una unién de todos (o de la mayoria) de los obreros, que
presentan demandas uniformes y piden condiciones uniformes tam-
bién. Antiguamente el capitalista hacia un contrato con individuos,
ahora tiene que hacerlo con un sindicato, un contrato colectivo. Los
salarios de los obreros estan determinados generalmente por tarifas
especiales convenidas.

Los capitalistas, por supuesto, encuentran muchos modos de
combatir a los obreros aun cuando exista un sindicato. Ellos, a su
vez se unen en “asociaciones patronales”. Los Social-Demdcratas,
esos traidores de la clase obrera, hacen su aparicién para ayudar a
los capitalistas. Los sindicatos bajo su direcciéon quebrantan la lu-
cha de los obreros y actiian como esquiroles durante las huelgas

* Marx, El Capital, Tomo I, Capitulo XVII, “Transformacién de
valor...”, pag. 494.
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revolucionarias.

Es perfectamente claro que los sindicatos obreros, a través de
sus luchas econémicas exclusivamente, no pueden libertar a la clase
obrera de la siempre creciente explotacion capitalista, del aumento
de la pobreza y la miseria. Para este propdsito es necesaria la victo-
ria completa del proletariado, la cual puede ser obtenida tnica-
mente por la revolucion. Entonces, al destruir el capitalismo, el pro-
letariado destruye la explotacién de clase, la fuente de su empobre-
cimiento.

Marx escribia respecto a esto lo siguiente:

“... la tendencia general de la produccién capitalista no es a ele-
var el nivel medio de los salarios, sino, por el contrario, a hacerlo
bajar, o sea, a empujar mas o menos el valor del trabajo a su limite
minimo. Siendo tal la tendencia de las cosas en este sistema,
;quiere esto decir que la clase obrera deba renunciar a defenderse
contra las usurpaciones del capital y cejar en sus esfuerzos para
aprovechar todas las posibilidades que se le ofrezcan para mejorar
temporalmente su situaciéon? Si lo hiciese, veriase degradada en
una masa uniforme de hombres desgraciados y quebrantados, sin
salvacion posible. Creo haber demostrado que las luchas de la clase
obrera por el nivel de los salarios son episodios inseparables de todo
el sistema del trabajo asalariado, que en el 99 por 100 de los casos
sus esfuerzos por elevar los salarios no son mas que esfuerzos diri-
gidos a mantener en pie el valor dado del trabajo, y que la necesidad
de forcejar con el capitalista acerca de su precio va unida a la situa-
cién del obrero, que le obliga a venderse a si mismo como una mer-
cancia. Si en sus conflictos diarios con el capital cediesen cobarde-
mente, se descalificarian sin duda para emprender movimientos de
mayor envergadura.

“Al mismo tiempo, y aun prescindiendo por completo del
esclavizamiento general que entrana el sistema del trabajo
asalariado, la clase obrera no debe exagerar a sus propios
ojos el resultado final de estas luchas diarias. No debe olvi-
dar que lucha contra los efectos, pero no contra las causas
de estos efectos; que lo que hace es contener el movimiento
descendente, pero no cambiar su direccién; que aplica palia-
tivos, pero no cura la enfermedad. No debe, por tanto, entre-
garse por entero a esta inevitable lucha guerrillera, conti-
nuamente provocada por los abusos incesantes del capital o
por las fluctuaciones del mercado. Debe comprender que el
sistema actual, aun con todas las miserias que vuelca sobre
ella, engendra simultaneamente las condiciones materiales

121



y las formas sociales necesarias para la reconstrucciéon eco-
némica de la sociedad. En vez del lema conservador de 7Un
salario justo por una jornada de trabajo justa!’, debera ins-
cribir en su bandera esta consigna revolucionaria: {Aboli-
cion del sistema del trabajo asalariado!”.*

FORMA DE SALARIOS

Los capitalistas pagan a los obreros sus salarios por diferentes
métodos. De todas las diversas formas de salarios hay dos funda-
mentales.

En algunos casos los obreros reciben su paga segun el periodo
de tiempo trabajado, cuando pueden calcularse los salarios por
hora, dia, semana o mensuales. A esto se le llama forma de salarios
por tiempo o salario por el tiempo trabajado. En otros casos la paga
del obrero depende de la cantidad de articulos que ha producido; es
pagado segun la cantidad de toneladas de carbdn extraidas o el nu-
mero de metros de calicot hilados, el nimero de cerraduras que ha
hecho, etc. A esto se le ha llamado forma de salarios por pieza o a
destajo. El sistema capitalista ha inventado muchas formas dife-
rentes, algunas bastante complicadas para pagar a los obreros. Pero
todas estas formas estan basadas, bien sobre el sistema de pago por
el tiempo trabajado o a destajo, o algunas veces sobre una combina-
cién de las particularidades de ambas formas.

Puede parecer a primera vista que no hay nada de comun entre
el método de pago por tiempo y el de pago por pieza, que estas dos
formas son completamente distintas. En realidad no es asi. En el
caso del trabajo por tiempo, al conceder al obrero una paga semanal
definida, el capitalista calcula el trabajo que su obrero asalariado
hara durante ese tiempo. Si no lo hiciera asi, pronto iria a la banca-
rrota. Es mas importante, sin embargo, reconocer que, fundamen-
talmente, el trabajo a destajo es en realidad lo mismo que el trabajo
por tiempo. Cuando se ajusta la tarifa por el trabajo a destajo, se
toma en consideracion la cantidad producida por un obrero en una
hora, en un dia 0 en una semana. Es por esto que el trabajo a destajo
no asegura tampoco al obrero, en lo general, mas que lo indispensa-
ble para sus necesidades.

Ambas formas, la del trabajo por tiempo o por pieza, son Unica-
mente aspectos diversos de la compra de la fuerza de trabajo por el
capitalista. La forma escogida depende de las circunstancias predo-
minantes en la industria de que se trate. Cada una de estas formas

* Marx, Salario, precio y ganancia, ob. cit., pags. 73-74.
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tiene sus ventajas para el capitalista, dependiendo solamente de las
circunstancias.

EL TRABAJO POR TIEMPO

El trabajo por tiempo es la forma empleada en los casos que el
patrono no tiene emperfio en interesar a cada obrero individual par-
ticularmente, en la produccién de tan gran cantidad de mercancias
como sea posible. Tales casos son numerosos.

La destreza y habilidad del obrero en muchos oficios desemperia
todavia una parte importante, en la calidad de la mercancia produ-
cida que depende de esto. En los casos donde se trata con el tipo de
industria semi-artesano, el patrono prefiere a menudo pagar a sus
obreros altamente especializados por semana (por tiempo). No te-
niendo que esforzarse por la cantidad, el obrero produce cada mer-
cancia muy cuidadosamente. El capitalista gana en la calidad de la
mercancia lo que pierde en cantidad.

En otros casos, por el contrario, el obrero se convierte en un
mero apéndice de la maquina; la cantidad de articulos producidos
depende completamente de su velocidad operativa. En tales casos
también el capitalista prefiere el trabajo por tiempo.

EL TRABAJO POR PIEZA

Por otro lado se emplean varios métodos de trabajo por pieza en
todos los casos donde el capitalista desea interesar al obrero para
que produzca tan gran cantidad de mercancias como sea posible.

El trabajo por pieza o a destajo ahorra al patrono, la necesidad
de vigilar el trabajo de sus obreros; haciendo depender los salarios de
la cantidad producida, el trabajo por pieza asegura una labor mas
intensa por parte de los obreros. Como regla, este trabajo es posible
en aquellas industrias donde es facil calcular o medir (por pieza, peso,
volumen o longitud), la cantidad de mercancias producidas.

El trabajo por pieza, bajo el capitalismo, es el método favorito
para aumentar la explotacion de los obreros por el incremento en la
intensidad del trabajo. Las tarifas en el trabajo a destajo son fijadas
usualmente seguin lo que pueden ganar los obreros mas habiles y
rapidos. Para ganar el minimo de salario indispensable los otros
obreros tienen que forzar sus energias al maximo. Cuando el pa-
trono ve que una mayoria de los obreros han aumentado su paga,
entonces reduce la tarifa. Los obreros, en consecuencia, deben tra-
bajar mas intensamente atin para ganar sus antiguos salarios.

La forma de remuneracion en el trabajo por pieza tiene un sig-
nificado completamente distinto en las condiciones actuales de la
U.R.S.S. All4d el obrero no vende su trabajo a una clase de
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explotadores, sino que la emplea en empresas que son propiedad del
Estado proletario. El salario que recibe el obrero en la U.R.S.S. es
una asignacién social por el trabajo, la que est4 en proporcién a la
cantidad y calidad de la labor empleada. La remuneraciéon del tra-
bajo por pieza en la economia socialista de la Unién Soviética, es el
mejor medio de establecer la proporcién justa entre la cantidad y la
calidad de labor empleados y la remuneracién del obrero individual;
es una poderosa palanca para elevar la productividad del trabajo y
adema4s, el bienestar de la clase obrera. Por lo tanto, es completa-
mente distinto del trabajo a destajo bajo el capitalismo.

LOS BONOS Y LA PARTICIPACION EN LAS UTILIDADES

Los capitalistas pagan algunas veces parte de los salarios en
forma de bonos. Imaginando que los bonos estimularan un esfuerzo
especial por parte de los obreros y les haran trabajar con la mayor
intensidad.

Pero un engafo mucho mayor es la llamada participacion en las
utilidades. El capitalista reduce el salario basico con la excusa de
suponer que el obrero también esta interesado en las utilidades del
negocio. Entonces, bajo el disfraz de la “participacién en las utilida-
des”, se entrega al obrero solamente una parte de los salarios que
previamente le fueron recortados. Al fin de cuentas el obrero que,
“participa en las utilidades”, recibe con frecuencia menos que el
obrero que trabaja sencillamente por un salario.

Con este método no sélo trata el patrono de aumentar la inten-
sidad del trabajo a un alto grado, sino que algunas veces induce a
cierta capa de los obreros mas atrasados para alejarse del movi-
miento de clase del proletariado sirviendo asi de apoyo al capital.

EL SISTEMA DEL TRABAJO A DOMICILIO

Existe sobre la base del trabajo por pieza el llamado “trabajo a
domicilio” en la industria de la aguja en Inglaterra y los Estados
Unidos (México). N. del T.

Se proporciona trabajo para ser realizado en casa bajo tarifas
excesivamente reducidas. El sastre que trabaja bajo tal sistema
debe laborar practicamente dia y noche para no morirse de hambre.

LA ORGANIZACION CIENTIFICA DEL TRABAJO.
LOS SISTEMAS TAYLOR Y FORD

Habiendo comprado la fuerza de trabajo del proletario, el pa-
trono trata de obtener lo mas posible de éste para si. En los Gltimos
tiempos, los patronos mas habiles y astutos comenzaron a introdu-
cir la llamada “organizacion cientifica” del trabajo, que significa lo

124



siguiente:

Toda especie de trabajo hecho en la fabrica es analizada en de-
talle por expertos quienes, después de una larga observacion e in-
vestigacion, establecen los métodos més racionales para hacer este
trabajo. Asi son establecidos los métodos de trabajo que ahorran al
obrero movimientos y esfuerzos innecesarios, todas sus herramien-
tas estan arregladas racionalmente, etc.; de modo que el obrero no
sea distraido de su labor principal. Bajo esas circunstancias toda la
energia del obrero, todo el esfuerzo empleado por él se concentra en
el trabajo 1util sin pérdida ninguna, se prodiga enteramente con las
operaciones que tiene asignadas. De este modo la industria obtiene
el mayor beneficio de su trabajo y la productividad de éste es au-
mentada enormemente.

La organizacién cientifica del trabajo es un gran adelanto en la
utilizacion racional del esfuerzo humano. Después del derrocamiento
del capitalismo, bajo las condiciones de un gobierno proletario, se
abren grandes posibilidades para la organizacién cientifica del tra-
bajo. Pero bajo el régimen capitalista, la organizacion cientifica del
trabajo, lo mismo que todos los adelantos cientificos, es usada por los
capitalistas en su propio y estrecho interés de clase. La organizacién
cientifica del trabajo es convertida por los capitalistas en uno de los
medios para extraer mas plusvalia de los obreros. Uno de los prime-
ros en preconizar la organizacion cientifica del trabajo fue un inge-
niero americano, Taylor. Su sistema, llamado sistema Taylor, se usa
en muchas empresas capitalistas, aumentando la plusvalia. Ele-
vando enormemente la productividad del trabajo, convirtiendo a los
obreros en maquinas que ejecutan movimientos estrictamente calcu-
lados; el sistema Taylor conduce a la extraccion de la Gltima particula
de fuerza de los obreros, tornandolos invalidos después de unos cuan-
tos afios. La baja de las tarifas para el trabajo por pieza, siguié a la
introduccién del sistema Taylor, que hace trabajar a los obreros mu-
cho més duro por el mismo, y algunas veces, menor salario.

Durante los afios que siguieron a la guerra, los métodos sutiles
de explotacién usados por el rey del automévil americano, Henry
Ford, se hicieron particularmente famosos. Sus métodos de explo-
tacion comenzaron a extenderse rapidamente no sélo en América
sino también en los paises capitalistas de Europa. El rasgo funda-
mental del sistema Ford es la produccién en una corriente continua,
por medio del “transportador”. Acelerando éste, el trabajo lo es tam-
bién y la intensidad de labor es incrementada. El obrero que no
puede mantenerse a la par con el transportador pierde su trabajo
en la empresa capitalista. De este modo el capitalista convierte todo
adelanto técnico en un instrumento para el mayor empobrecimiento
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y esclavitud del proletariado, en el instrumento para arrancar la
vida misma de los obreros.

LA PAGA EN ESPECIE O EN METALICO

Antiguamente, cuando un obrero era solicitado en un pueblo,
muy rara vez se le pagaba en metalico por su trabajo. Esto se hacia
del siguiente modo: el obrero era alimentado por su patrono y, ade-
mas, al finalizar el verano, recibia un poco de grano. Asi el obrero
era pagado en especie; recibia lo necesario para subsistir directa-
mente, a cambio de su fuerza de trabajo. Esta transaccién tan sen-
cilla es semejante al trueque de productos, como cambiar un hacha
por pan. Cuando el comercio tiene un caracter tan sencillo es per-
fectamente claro que el valor de los medios necesarios para subsistir
forma la base del valor de la fuerza de trabajo.

El pago exclusivamente en especie es muy raro en la industria
capitalista. Pero atin aqui se paga ocasionalmente parte de los sa-
larios en especie. Este método de paga es inica y generalmente un
método que conviene al capitalista para aumentar sus ganancias a
costa de los obreros. La tienda de la compaiiia que pertenece al pa-
trén suministra al obrero toda clase de mercancias adulteradas a
triple precio. El salario real de los obreros es asi reducido grande-
mente. Las organizaciones de los obreros, por tanto, siempre luchan
contra semejante practica. Los capitalistas algunas veces tratan de
lograr el mismo fin —la disminucién en los salarios de los obreros
obligandolos a comprar articulos a precios elevados— en una forma
mas sutil. Se apoderan del dominio de todas las tiendas en los ba-
rrios o distritos obreros y éstos, que reciben su salario en dinero,
estan obligados a comprar las cosas a precios elevados igualmente.
Los obreros se esforzan en luchar contra esta explotacién organi-
zando cooperativas de consumo.

LOS SALARIOS REALES Y NOMINALES

En la industria capitalista desarrollada, salvo raras excepcio-
nes, los salarios se pagan en dinero. El obrero vende su fuerza de
trabajo, y como con la venta de cualesquiera otra mercancia, obtiene
su precio en la forma de una suma determinada de dinero.

Sin embargo, el obrero no necesita el dinero para si, lo necesita
Unicamente como un medio para adquirir las cosas que desea. Al
recibir sus salarios, el obrero compra las cosas que necesita, pa-
gando los precios que rigen en el mercado.

Pero nosotros sabemos que el nivel mercantil de los precios no
es siempre el mismo. El poder de compra del dinero cambia bajo la
influencia de varias causas. Si existe en el pais el taléon oro, los
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precios pueden elevarse con motivo de su abaratamiento; al descen-
der su valor baja el poder de compra del dinero. Cuando se emite
papel moneda en grandes cantidades los precios de las mercancias
sufren grandes y rapidos cambios, al caer el poder de compra de la
moneda, fendmeno que acompafa casi siempre a la circulacion del
papel moneda.

Por esto, s1 deseamos comparar los salarios de los obreros en
varios casos, no es suficiente saber tinicamente cuanto dinero reci-
ben en cada caso. Es necesario también saber la cantidad de articu-
los que pueden ser comprados con el dinero en cada caso. No debe-
mos comparar Unicamente las tarifas nominales de salarios (enten-
demos por tarifa nominal de salarios, la cantidad de dinero recibida
por el obrero), debemos también tomar en consideracién el poder de
compra del dinero recibido. Sélo asi podemos establecer exacta-
mente los salarios reales, los que pueden ser medidos por la canti-
dad de valores de uso que puedan comprarse por una suma deter-
minada de dinero en el lugar de que se trata.

LOS SALARIOS DE LOS OBREROS CALIFICADOS

Todo el mundo sabe que los obreros reciben en diferentes ocu-
paciones diversas tarifas de salarios. Los obreros altamente califi-
cados reciben salarios mucho mas elevados que los obreros no cali-
ficados que no tienen un entrenamiento especial técnico. General-
mente, a mayor calificacion, salarios mas altos.

Las diferentes ramas de la industria exigen obreros de distinta
calificacion Por esto los salarios de los obreros en las diversas in-
dustrias no son los mismos.

Ademas de la diferencia en las tarifas de pago para los obreros
en las distintas industrias, existe la diferencia en las tarifas de pago
a los obreros de diferente calificaciéon en la misma industria. El
obrero calificado recibe mayor paga que el semi-calificado, el obrero
semi-calificado a su vez, la recibe mayor que la del jornalero comun.

;,Cudl es la razon para esas diferencias en las tarifas de los sa-
larios de los obreros segtn su calificacion? No es dificil de compren-
der esto. Cualquiera puede ejecutar un trabajo que no sea especial,
pero el obrero calificado tiene que pasar por un periodo determinado
de aprendizaje del oficio, emplear mucho tiempo y esfuerzos para
obtener esta calificacién. Si no hubiera diferencias en las tarifas de
pago nadie querria emplear el tiempo y energia para aprender un
oficio, nadie trataria de obtener un grado determinado de habilidad.

Sin embargo, no hay cantidad de calificacién que salve a un
obrero de la inhumana e incesante explotacién bajo el capitalismo.

La introduccién de nueva maquinaria hace superfluos,
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generalmente, a gran nimero de obreros altamente calificados. Lo
que antes era hecho por un maestro altamente calificado, que habia
empleado muchos anos en adquirir su destreza, se hace ahora por
una maquina. Grandes secciones de obreros calificados se han con-
vertido en inutiles y arrojados a la desocupacién. Para no morir de
hambre son obligados a realizar un trabajo no calificado con una
paga mucho menor.

EL NIVEL DE SALARIOS EN LOS DIVERSOS
PAISES CAPITALISTAS

El nivel de salarios en los diversos paises capitalistas no es el
mismo. Hay diferencias muy grandes en esto entre los diferentes
paises. Esta desigualdad se debe a muchos motivos.

Seria ridiculo pensar que los capitalistas son mas buenos en sus
relaciones con los obreros en un pais, que los capitalistas de otros
paises. El hecho real es que los capitalistas en todas partes tratan
de disminuir los salarios a los limites mas bajos posibles. Pero las
condiciones en los diferentes paises capitalistas varian considera-
blemente. Los paises difieren asi como tienen historias diferentes.
En América, por ejemplo, el capitalismo se desarrollé bajo circuns-
tancias en que se experimentaba una escasez de brazos més bien
que abundancia de ellos: la gran cantidad de tierra libre dio por al-
gun tiempo a los emigrantes de los paises europeos la oportunidad
de adquirirla y establecerse en ella. En los viejos paises capitalistas
la clase obrera se organizé antes para ofrecer resistencia a los capi-
talistas. En los paises capitalistas més avanzados la intensidad del
trabajo, asi como el grado por término medio de calificacién de los
obreros, es muy alto.

Todas estas circunstancias dieron origen al diferente nivel de
los salarios en los paises capitalistas.

Asi, por ejemplo, si tomamos los salarios en Inglaterra como
100, los salarios (el promedio de la tarifa por hora) en otros paises
capitalistas avanzados en visperas de la guerra imperialista, fueron
los siguientes:

Inglaterra 100 Francia 64
Alemania 75 E. U. de A. 240

Segun otros calculos el promedio de salarios anuales para los
obreros en varios paises (de 1900 a 1907, en ddélares) era de:

E.U. de A. 463 Austria 167
Inglaterra 258 Rusia 97
Alemania 237 Japon 55
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En los afios que siguieron a la guerra vemos también tarifas
considerablemente distintas de salarios en los diversos paises capi-
talistas. Aqui las cifras muestran las diferencias en el salario real
en varias grandes ciudades de los paises mas importantes. Los nu-
meros que siguen muestran las condiciones que prevalecian en
enero de 1929 y estan basadas en el nivel del salario real de Londres
en 1924 que se toma como 100:

Filadelfia 206 Berlin 77
Dublin 106 Madrid 57
Londres 105 Bruselas 52
Estocolmo 93 Milan 50
Amsterdam 88 Roma 44

Se comprende que los salarios sean particularmente bajos en
aquellos paises donde el capitalismo ha comenzado apenas, recien-
temente a desarrollarse. La acumulacién primitiva en estos paises
arruina al campesinado y a los artesanos, arrojandolos al ejército
de los que buscan ocupacién. En las colonias es extremadamente
bajo el standard de vida del proletariado. Los obreros en China, par-
ticularmente, estan sujetos a una explotaciéon brutal. El coolie chino
se alimenta con un pufiado de arroz, duerme a menudo en las calles
o en los parques y se viste de harapos, es, a los ojos de los capitalis-
tas, el obrero ejemplar para el mundo, Por eso los capitalistas dicen
muy descaradamente a los obreros europeos que tomen el ejemplo
del coolie chino, que vivan tan “econémicamente” como éste. Esta
especie de consejo se viene escuchando frecuentemente con especia-
lidad en los tiempos actuales.

El. CRECIMIENTO DE LA EXPLOTACION CAPITALISTA

Con el desarrollo del capitalismo, crece la explotacién de la clase
obrera. Las condiciones bajo las cuales efectiian su lucha los obreros
con respecto a los salarios frente a los capitalistas, se hacen conti-
nuamente mas desventajosa para los trabajadores. A medida que el
capitalismo se desarrolla trae consigo el empobrecimiento de la clase
obrera, en ambos sentidos, relativo y absoluto.

La parte de los capitalistas es mayor, la parte de los obreros mas
pequenia. Las cifras dadas sobre varios paises capitalistas demues-
tran esto elocuentemente. Tomemos a Inglaterra. Si tomamos el to-
tal de los valores creados en el pais (la llamada renta nacional) como
100, entonces veremos que la parte destinada a los obreros cambid
en la forma siguiente:
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Monto de la renta Monto de sala- Parte de los obre-
nacional, en mi- rios en millo- ros en la renta
llones de libras  nes de libras nacional, (por

Ano esterlinas. esterlinas. ciento).
1843 515 235 45.6
1860 832 392 47.1
1884 1274 521 41.4
1903 1710 655 38.3
1908 1844 703 38.1

La participacién del obrero se ha reducido sostenidamente,
siendo cada vez menor.

Al mismo tiempo, claro, la participacién en la renta nacional de
todo el pais, correspondiente a los capitalistas, crece continuada-
mente, siendo cada vez mayor. Lo que pierde la clase obrera, lo ga-
nan los capitalistas.

En un articulo escrito antes de la Guerra Mundial, Lenin citaba
las siguientes cifras mostrando el empobrecimiento de la clase
obrera. En Alemania, durante el periodo entre 1880 y 1912, los sa-
larios subieron en un promedio de 25 por ciento, mientras que el
costo de la vida para el mismo periodo subié cuando menos en un
40 por ciento. Lenin anota especialmente que esto pasaba en un pais
capitalista avanzado tan rico como Alemania, donde la situacién de
los obreros era incomparablemente mejor que la de los obreros de
Rusia pre-revolucionaria; debido seguramente al elevado nivel cul-
tural del pueblo aleméan, al derecho de huelga y organizacién sindi-
cal asi como a la comparativa libertad politica, en un pais donde los
miembros de los sindicatos obreros sumaban millones y habia tam-
bién millones de lectores de la prensa obrera.

Lenin deriva de esto la siguiente conclusion:

“El obrero se depaupera absolutamente, es decir, se
hace, de todos modos, mas pobre que antes, se ve obligado,
a vivir peor, a alimentarse menos, a pasar mas hambre, a
alojarse en sétanos y buhardillas. Sin embargo, es mas pa-
tente atin la depauperacion relativa de los obreros, es decir,
la disminucién de la parte que les corresponde de la renta
nacional. La parte comparativa de los obreros en la sociedad
capitalista, que se enriquece rapida mente, es cada dia me-
nor, pues los millonarios se enriquecen con rapidez
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creciente.*

Esta es la situacién en los paises capitalistas mas ricos del
mundo, donde los patronos pueden hacer concesiones a los obreros,
puesto que estan en posibilidad de obtener enormes ganancias en
las colonias. Por supuesto que es en los paises més atrasados, en las
colonias, donde el capital obtiene utilidades faciles, donde la explo-
tacion de los obreros se efectiia con mayor rapidez aiin.

Vemos entonces que la explotacion capitalista crece continua-
damente y que se profundiza el abismo entre la clase obrera y la
burguesia. Los oportunistas de todos los paises hablan continua-
mente de la disminucién en las contradicciones sociales, de la nece-
sidad de paz civil entre las clases, de la posibilidad para que la clase
obrera mejore sus condiciones aun bajo el capitalismo. La clase
obrera, sin embargo, se empobrece mas y no solo relativamente (en
comparacién con el crecimiento sin limites de las utilidades para la
burguesia), sino absolutamente. Atn en los paises capitalistas mas
ricos, la alimentacion para los obreros empeora constantemente, vi-
ven en verdaderos amontonamientos humanos, experimentan nece-
sidades cada vez mayores. Al mismo tiempo, aumenta continuada-
mente la intensidad de labor para los obreros. El obrero tiene que
emplear mas energia por cada hora de trabajo que la gastada ante-
riormente. La excesiva intensidad de trabajo, el flagelo constante,
agota rapidamente el organismo del trabajador. No puede por lo
tanto, ni hablarse, sobre una disminucién de las contradicciones de
clase, por el contrario, existe en realidad una continua agudizacion
de estas contradicciones, que crecen inevitablemente.

LA DESOCUPACION Y LA RESERVA DEL
EJERCITO DEL TRABAJO

Con el desarrollo del capitalismo, aumenta la desocupacion y la
llamada “reserva” del ejército del trabajo, suministrando brazos a
los capitalistas cuando la industria necesita ensancharse, o cuando
los obreros mas viejos se niegan a trabajar ya bajo las antiguas con-
diciones. Veamos como tiene lugar esto.

Desde su principio el capitalismo encuentra suficiente cantidad
de posibles obreros a salario en el mercado. Este abastecimiento se
compone de campesinos arruinados, de artesanos y artifices, que
han perdido sus medios de produccion. Estan listos a trabajar para
el capitalista si éste les proporciona cuando menos los medios para

* Lenin Obras Completas, Tomo 22, “La depauperacién en la sociedad
capitalista”, pags. 231-232.
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seguir existiendo. Debe haber siempre una reserva determinada de
brazos. Solamente con esta condicién, basada en la explotacién del
trabajo asalariado, puede levantarse la industria capitalista.

(A dénde conduce el desarrollo posterior del capitalismo? Hemos
visto ya que el desarrollo capitalista aplasta a la produccién en pe-
queno del artesano por su competencia. Los campesinos también son
arruinados y muchos de ellos forzados, de buen o mal grado, a dejar
sus hogares e incorporarse al cautiverio capitalista. La industria ca-
pitalista crece, se abren nuevas empresas y fabricas, que absorben a
nuevas masas de obreros. Se arruinan los pequerios productores, que
el capitalismo atrae para convertirlos en sus obreros asalariados.

LA SUBSTITUCION DE LOS OBREROS POR LA MAQUINARIA

Pero junto con este fendmeno aparece otro. Hay un proceso con-
tinuo de mejoramiento técnico en la produccién bajo el capitalismo.

.Y qué significa esta mejoria técnica, cual es el contenido de las
nuevas invenciones? Su significacién consiste en que abaratan la
produccién, reemplazando el trabajo humano por el de la mdquina.
Asi que, con el desarrollo de los adelantos técnicos, se necesitan me-
nos obreros para producir la misma cantidad de mercancias. Las
maquinas substituyen a los obreros; las maquinas obligan a éstos a
trabajar mds intensamente. Esto también origina que parte de los
obreros sean arrojados de la industria. Por esto en los comienzos del
capitalismo, cuando los obreros no habian encontrado todavia a su
verdadero enemigo, daban rienda suelta a menudo en su furia con-
tra las condiciones existentes destrozando las maquinas. Durante
las huelgas y en las épocas de malestar los obreros destruian la ma-
quinaria antes que todo, juzgando que ésta era la causa principal
de su terrible situacién.

Al introducir nueva maquinaria y arrojar a la calle a los obreros
que eran suplantados por estas maquinas, los capitalistas creaban
continuamente y crean la desocupacion.

Elevando la intensidad del trabajo también aumenta el niimero
de los desocupados. Se hacen innecesarios una cantidad determinada
de obreros. Estos no pueden encontrar trabajo. Constituyen la re-
serva del ejército industrial. La importancia de este ejército es efec-
tivamente grande. La existencia de un ejército permanente de de-
socupados proporciona a los capitalistas un arma poderosa en su lu-
cha contra la clase obrera. Los desocupados generalmente estan de-
seosos de trabajar bajo cualesquiera condiciones; amenazados por el
hambre no tienen otro camino. El desocupado asi ejerce una accién
deprimente sobre el standard de vida de los proletarios que estan
trabajando. Otro aspecto importante de la reserva industrial es que
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proporciona brazos libres en cualquier tiempo cuando las condiciones
del mercado requieren una extensién de la industria. Entonces en-
cuentran trabajo miles de desocupados, las empresas y fabricas au-
mentan el nimero de obreros que emplean. La desocupacion decrece
temporalmente. Pero la introducciéon de nuevos métodos avanzados
arroja nuevamente a miles de obreros a la calle.

De este modo el capitalismo proporciona trabajo con una mano
a las masas de nuevos obreros que provienen de las filas de los pe-
quenos productores arruinados; y con la otra, arrebata la ultima
pieza de pan de miles de bocas y de decenas de miles de obreros que
han sido substituidos por las maquinas con el progreso de los ade-
lantos técnicos capitalistas.

LA LEY GENERAL DE LA ACUMULACION CAPITALISTA

Esta constante substituciéon de obreros por la maquinaria, que
es un resultado del desarrollo capitalista, da origen a lo que se co-
noce como la “poblacion excedente relativa” en los paises capitalis-
tas. Centenares de miles de gentes son obligados a emigrar anual-
mente de sus paises, al convertirse en una poblaciéon superflua que
no tiene la mas minima esperanza de encontrar empleo. Durante
los afios siguientes a la guerra esta situacion se ha empeorado mas
todavia. Los paises a los cuales afluian estos emigrantes han ce-
rrado sus puertas negandoles la entrada.

La existencia e incremento de un ejército de reserva industrial
tiene una enorme influencia sobre toda la situacién de la clase
obrera. Aumenta la pobreza, la incertidumbre de si el dia siguiente
sera lo mismo que hoy, los salarios bajos. La clase obrera produce
plusvalia con su trabajo, pero ésta se la apropia la clase capitalista.
Una parte de la plusvalia arrancada a la clase trabajadora por los
capitalistas, la consumen y destruyen; el resto lo agregan a su capi-
tal inicial. Si el capitalista tenia originalmente 100,000 ddlares y
durante el afio ha logrado extraer de los obreros 20,000 en utilida-
des, agregara como la mitad de esta suma a su capital inicial para
el afio préximo. En este caso, su capital para el afio siguiente, sera
ya de 110,000 ddélares. Ha aumentado su capital, ha acumulado
10,000 délares, en consecuencia, la acumulacién de capital, es el
agregado de la plusvalia al capital. El crecimiento del capital como
resultado de la acumulacién de la plusvalia es enorme. La masa de
la plusvalia extraida de la clase obrera aumenta continuamente en
la medida que se desarrolla el capitalismo. La masa de la plusvalia,
acumulada por los capitalistas y que va a aumentar su capital crece
paralelamente.

La acumulacién del capital trae consigo el crecimiento de la
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riqueza para un punado de capitalistas. La plusvalia creada por el
trabajo de la clase obrera se transforma en una fuente de poder mas
amplio para los explotadores. Con la acumulacién de capital au-
menta el grado de explotacién de los obreros. De este modo, bajo el
capitalismo, la clase obrera crea con su propio trabajo las condicio-
nes para un grado siempre mas elevado de su propia explotacién.

Con la acumulacién del capital las condiciones de vida de la
clase obrera empeoran continuadamente; el grado de su explotacién
aumenta.

Todo esto es el resultado inevitable de la acumulacion capita-
lista. Mientras los capitalistas acumulan mas capital, mayor es el
ensanche de la produccién; la adopcidon de nuevas maquinas, ex-
tiende mayor pobreza y desocupacion entre la clase obrera.

Esta es la ley general de la acumulacién capitalista descubierta
por Marx, que es de una inmensa significacién para comprender lo
que es el capitalismo, para entender la direccidon en que éste se desa-
rrolla.

Marx define la ley general de la acumulacion capitalista de este
modo:

“Cuanto mayores sean la riqueza social, el capital en
funcionamiento, el volumen y la energia de su crecimiento
y, por tanto, también la magnitud absoluta del proletariado
y la fuerza productiva de su trabajo, tanto mayor sera el
ejército industrial de reserva. La fuerza productiva disponi-
ble se desarrolla por las mismas causas que la fuerza expan-
siva del capital. La magnitud relativa del ejército industrial
de reserva crece, pues, simultaneamente con las potencias
de la riqueza. Pero, cuanto mayor sea este ejército de re-
serva en proporcién al ejército obrero activo, tanto mas
abundante sera la sobrepoblacién consolidada, cuya miseria
se encuentra en razon directa al tormento de su trabajo. Por
ultimo, cuanto mayores sean las capas de la clase obrera
constituidas por menesterosos y el ejército industrial de re-
serva, tanto mayor sera el pauperismo oficial. Esta es la ley

general y absoluta de la acumulacion capitalista™*

Marx dice mas adelante sobre esta ley:

“... Dentro del sistema capitalista todos los métodos de
incrementar la fuerza productiva social del trabajo se

* Marx, Capital, Tomo I, Capitulo XXIII, “La ley general de la
acumulacion capitalista”, parte 4, pag. 591.
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realizan a costa del obrero individual; todos los medios que
contribuyen al desarrollo de la produccién se trastocan en
medios de dominacién y explotacién del productor; mutilan
al obrero, convirtiéndolo en un hombre parcial; lo degradan,
reduciéndolo a la calidad de un apéndice de la maquina; ani-
quilan con el tormento de su trabajo el contenido del mismo;
enajenan del obrero las potencias espirituales del proceso de
trabajo en la misma medida en que se incorpora a este la
ciencia en cuanto potencia auténoma; desfiguran las condi-
ciones en cuyos marcos trabaja; lo someten durante el pro-
ceso de trabajo a un despotismo mezquino y hostil; convier-
ten su tiempo de vida en tiempo de trabajo.... Pero todos los
métodos de produccién de plusvalor son, a la vez, métodos
de acumulacién; y toda ampliacién de la acumulacién se con-
vierte, a su turno, en medio de desarrollo de aquellos méto-
dos. De ello se infiere que en la medida en que se acumula
capital, la situacién del obrero debe empeorar, sea cual
fuerte, alta o baja, su remuneracién. Por Gltimo, la ley que
mantiene en equilibrio constante entre la sobrepoblacion re-
lativa, o ejército industrial de reserva, y el volumen y la in-
tensidad de la acumulacién, encadena al obrero al capital....
Esta ley condiciona una acumulacién de miseria en corres-
pondencia a la acumulacién de capital. La acumulacién de
riqueza en un polo es, pues, simultaneamente acumulacion
de miseria, tormentos de trabajo, esclavitud, ignorancia,
embrutecimiento y degradacion moral en el polo contrario,
esto es, en la clase que crea su propio producto como capi-
tal.*

EL EMPOBRECIMIENTO DE LA CLASE OBRERA

Vemos asi que en la medida que se acumula el capital las con-
diciones de la clase obrera tienen que empeorar. Este empeora-
miento general de las condiciones del proletariado se produce no so-
lamente por medio de la baja de salario. La desocupacién se ex-
tiende y se hace mas frecuente, afecta mas a menudo a cada obrero
individual, a cada miembro de la familia del obrero. El trabajo del
obrero se intensifica y como resultado el trabajador envejece pre-
maturamente convirtiéndose a menudo en invalido. El limite de la
edad en que un obrero es echado de la empresa capitalista se hace
cada vez mas corto.

* Ibid., pags. 592-593.
135



El capital soborna a pequefios grupos de obreros que convierte
en sus servidores incondicionales. Crea un sector superior del pro-
letariado, una capa privilegiada, una aristocracia obrera. Los capi-
talistas pagan a ciertos grupos de obreros altamente calificados, con
las enormes ganancias extraidas de las colonias, a costa de una ma-
yor y mas brutal explotacién de la gran mayoria de la clase obrera.
Este sector privilegiado del proletariado, comprado y degenerado
por el capital, suministra las fuerzas principales de los traidores
partidos Social-Demodcratas, que son los mas fieles puntales de la
supremacia capitalista.

Una gran parte de estas secciones bien pagadas de los obreros,
sin embargo, experimentan una inseguridad constante en su posi-
ci6n, una incertidumbre sobre el manana. El capitalismo lleva
inevitablemente a un empeoramiento de sus condiciones.

EL EMPOBRECIMIENTO DEL PROLETARIADO Y LA
DESOCUPACION, BAJO LAS CONDICIONES DE CRISIS

El empobrecimiento de la clase obrera alcanza su limite extremo
en tiempos de crisis. La crisis exhibe y agudiza todas las contradic-
ciones del capitalismo. El proletariado es sometido al grado mas ex-
tremo de empobrecimiento. Toda crisis requiere una disminucién
en la produccién y arroja millones de obreros a la calle. Los salarios
de los que permanecen trabajando son reducidos.

La crisis actual es la mas honda y la mas aguda de todas las
crisis que haya experimentado el capitalismo; el sistema capita-
lista, moribundo, y en decadencia mientras tiene vida, condena a
millones de gentes a torturas sin precedente. La desocupaciéon ha
alcanzado proporciones monstruosas. Debemos agregar al desocu-
pado el vasto ejército de los que trabajan parte del tiempo y reciben
un salario infinitamente bajo légicamente.

La crisis actual ha traido una rebaja colosal de salarios en todos
los paises capitalistas sin excepcién. Pretendiendo arrojar toda la
carga de la crisis sobre las espaldas de la clase obrera, los capitalis-
tas de los diversos paises compiten entre si para reducir los salarios,
llevandolos a un limite de pobreza, que hacen imposible al obrero la
satisfaccién de sus més apremiantes necesidades. El standard de
vida de la clase obrera, atin en los paises capitalistas més ricos, ha
descendido durante esta crisis en la manera mas increible.

Hay un enorme ntumero de hechos que lo atestiguan. Un perio-
dista que investigd las condiciones de los mineros en Inglaterra, es-
cribia:

“Si visitamos el hogar de un minero en Gales del Sur o
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Durham, encontraremos que ha sido vendido todo el mobi-
liario comprado en dias mejores. Que se ha tomado un hués-
ped para hacer frente al pago de la renta; pero lo mas pro-
bable es que este huésped haya perdido su trabajo y no
pueda pagar ni un centavo. Si el padre de la familia trabaja,
el hijo esta desocupado seguramente, o al revés; si el hijo
trabaja, el padre ha perdido su empleo. Ha sido empenado
todo lo posiblemente util. Dificilmente existe un minero que
pueda permitirse el lujo de obtener otros vestidos para él, su
esposa 0 sus ninos. Pueden cambiar Uinicamente su ropa
cuando logran comprar algunos trapos viejos que la madre
se arregla en alguna forma para remendarlos”.

Hubo un tiempo en que se construian bibliotecas y se abrian
teatros en los minerales con fondos proporcionados por los mineros.
Ahora las bibliotecas no pueden comprar libros y los teatros estan
cerrados.

En algunas otras ramas de la industria inglesa los obreros estan
en una situacién atun peor. Los obreros textiles del Lancashire pre-
sentan un cuadro muchisimo méas desesperado.

Aun trabajando a toda capacidad (es decir, cuatro telares para
cada hilandero), el promedio de salarios de un hilandero en los 1l-
timos anos no excedié de 31 chelines y seis peniques a la semana.
Pero en la mayoria de los casos un hilandero trabaja Unicamente
con dos telares y, en Beverly por ejemplo, el salario semanal de un
hilandero varia de 15 a 20 chelines. Estos salarios pueden ganarse,
sin embargo, solamente cuando se obtienen buenas materias pri-
mas. Bajo las condiciones de crisis, los patronos usan toda especie
de materias primas inferiores. Con esto, los salarios de los hilande-
ros son mas reducidos. Los datos recogidos en el curso de muchas
investigaciones oficiales hablan elocuentemente sobre la pobreza de
los hilanderos del Lancashire. Asi, por ejemplo, la investigacién de
1931 en Wigan demostrd que centenares de obreros viven en casas
marcadas por la comisién de construcciones de la ciudad como “in-
servibles para habitaciones humanas”. La misma comision estable-
ci6 en Bolton que la mayoria de las casas habitadas por los obreros
estan en la vecindad inmediata de los tiraderos de la ciudad, entre
montones de basura, inmundicia y entre los corrales de ganado, ro-
deadas por montanas de estiércol”.

En los Estados Unidos en los anos de la crisis el promedio de
salario semanal en la industria descendié como sigue:
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Afos Salarios

(En délares)
1929 28.5
1930 25.8
1931 22.6
1932 17.1
1933 17.7

El afio 1933 parece mostrar un cierto aumento en los salarios,
pero esto es inicamente en apariencia. En realidad el aumento en
el costo de la vida durante este periodo fue considerablemente mas
alto que el aumento en los salarios nominales.

Segun las cifras oficiales, grandemente disminuidas, el costo de
la vida subi6 7 por ciento en 1933, comparado con 1932; pero segun
las cifras de la Oficina de Investigaciones Obreras los precios de los
articulos alimenticios subieron 18 por ciento en 1933. La conocida
“Ley de Recuperacién Nacional”, dictada por el gobierno de Roose-
velt trajo consigo un empeoramiento mayor aiin en las condiciones
de vida de los obreros.

En la Alemania fascista las condiciones de los obreros van de
mal en peor. Algunas cartas de los obreros alemanes dan una idea
de las condiciones, virtualmente de reclusién, que los fascistas han
introducido en las empresas. He aqui, por ejemplo, lo que escribe
una joven obrera de las fabricas de la famosa firma internacional
“Siemens” a un periddico aleman en el extranjero:

“En el taller de la imprenta de las pequenas fabricas de
Siemensstadt las condiciones de trabajo son terribles. Tra-
bajando 5 dias a la semana, a destajo, los salarios llegan
cuando mucho a 15 marcos. Hay casos donde una muchacha
trabaja solamente cuatro dias a la semana y gana en este
tiempo nueve marcos por todo. Bajo tales condiciones, le
quedan Unicamente dos marcos para vivir, ya que cinco mar-
cos son para la renta y dos para transportes. La rapidez del
trabajo es aterradora. La mayoria de las mujeres no pueden
soportar las condiciones del trabajo a destajo. No se toma en
cuenta el tiempo necesario para traer y llevar materiales,
para anotar las tarjetas de trabajo, para ver los defectos en
la maquina, para almorzar, etc.”

Las cifras que siguen muestran el grado de empobrecimiento de
la clase obrera en los Estados Unidos de Norte América durante la
crisis. Indica el nimero de los obreros empleados a salario en la
industria y la suma total pagada a éstos por los anos de crisis (to-
mando como indice los afios 1923-25 = 100).
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Mes y afio No. de obreros Monto pagado en sa-

empleados larios
Mayo 1929 105.3 112.9
Mayo 1930 94.8 95.4
Mayo 1931 80.1 73.4
Mayo 1932 63.4 46.8

Por estas cifras puede verse que en Mayo de 1929, es decir, an-
tes de la crisis, el nimero de obreros trabajando era casi el mismo
que en 1923-25, pero que los salarios eran un poco mas elevados.
Entonces comenz6 una catastroéfica caida en la cual los salarios dis-
minuyeron a una mucho mayor rapidez que el nimero de los obre-
ros empleados. Esto significa que la suma pagada en salarios dis-
minuye, por dos razones: 1) a causa de la desocupacién, y 2) debido
a la reduccién en los salarios de los obreros empleados. Durante 3
afios la crisis redujo el nimero de obreros en 30 por ciento mientras
que los salarios bajaron en un 60 por ciento. De este modo los sala-
rios fueron cortados a la mitad durante este periodo.

En los Estados Unidos son particularmente horribles las condi-
ciones de vida de millones de desocupados, que no reciben ayuda del
gobierno. Miles de desocupados, lanzados de sus casas por falta de
pago en la renta, vagan por los caminos, levantando campamentos
cerca de las grandes ciudades. Estos campamentos de los desocupa-
dos en los Estados Unidos son llamados “matorrales”. Una revista
burguesa describe un campamento situado en los pantanos proximo
a Stockton, California, del modo siguiente:

“Cuando vimos el campamento, —dice el escritor— se
elevaba el humo de los campamentos levantados por vatios
grupos de desocupados. Cada pequerio grupo preparaba ac-
tivamente su alimento. Todo el cuadro era fantastico: aqui,
podiamos ver, por un lado, la ciudad con sus tiendas, sus
elevadores de grano repletos; en el otro, la refineria de azu-
car; al otro extremo los almacenes llenos de provisiones todo
a lo largo de los muelles, donde esa gente, deseosa de traba-
jar, recogia los desechos arrojados de los depésitos, lim-
piando zanahorias a medio podrir, cebollas o judias que co-
cinaban en latas viejas que habian recogido del arroyo”.

Los autores terminan su descripcién de este cuadro de miseria
con las siguientes palabras:

“Se nos ha ensenado siempre en la vieja y buena forma
americana que nuestro pais es una nacién libre. Y real-
mente lo es: estas gentes son libres para escoger
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cualesquiera de las tres alternativas: robar, morir de ham-

bre o convertirse en animales que se alimentan con desper-

dicios”.

Los periodistas burgueses olvidaron otra alternativa: la lucha
revolucionaria del proletariado contra la dominacién capitalista.

Un aumento sin precedente en el namero de suicidas, el feno-
menal incremento de toda clase de enfermedades, innimeros casos
de muerte por hambre; estos son los resultados de las condiciones
inhumanas de vida a las cuales forza el capitalismo a millones de
gentes. La mortalidad y las enfermedades entre los nifios se desa-
rrollan a un ritmo especialmente rapido.

Pero si tal es el grado de empobrecimiento del proletariado en
el més rico de los paises capitalistas, las condiciones en los paises
capitalistas atrasados son atin peores. Polonia ofrece a este respecto
un ejemplo grafico. Fue publicado recientemente el resultado de
una investigacion sobre 204 familias de desocupados en Varsovia.
Esta investigacion fue realizada por una organizacién burguesa que
estd muy lejos de simpatizar con el comunismo. Las familias objeto
de la investigacion eran de obreros calificados. El informe de la in-
vestigacién dice:

“Debe manifestarse que en la gran mayoria de los casos
la alimentacién estaba abajo del minimo del punto de ham-
bre. He aqui los ejemplos: Una familia de un moldero com-
puesta de cuatro personas, gasta 12 zloti (como un délar cin-
cuenta) a la semana en alimentos. Comen dos veces al dia:
patatas, coles, pan. No compran carne ni leche absoluta-
mente. Una familia de un sastre compuesta de seis personas
no habia comido nada en tres dias cuando la visit6 la comi-
sién, no tenia combustible ni petréleo. En otro caso una fa-
milia de cuatro personas no se habia alimentado con una
comida cocinada por un periodo de tres semanas. Su Unico
alimento era pan y té. La familia de un obrero desocupado,
vive de lo que gana la mujer que revende pan en la calle. Sus
utilidades montan a 1-1.5 zloti (como 15 centavos de délar)
al dia, y esta es la tinica fuente de entradas para una familia
compuesta de diez personas”.

Resumiendo el informe, dice:

“El alimento principal del desocupado consiste en pata-
tas y coles, muy raramente pan y té; ocasionalmente cerea-
les, y excepcionalmente macarrones, vegetales, etc. De las
204 familias investigadas, Unicamente veinte familias
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comen carne una vez a la semana”.
Las cosas son atn peor con respecto a ropa. El informe dice:

“La mayor necesidad sentida es la que se refiere a zapa-
tos y ropas exteriores. Por ejemplo, la familia de un pana-
dero desocupado, compuesta de seis personas, no tenia za-
patos de ninguna clase. Cuando salia de la casa, el padre le
ataba un par de suelas a los pies con un cordel; los nifios no
salian de la casa. En otro caso dos nifios tenian un abrigo.
La madre conducia al més pequenio a la escuela, le quitaba
el abrigo y corria a casa para ponérselo al nifio mas grande.
El mismo procedimiento se repetia cuando los nifios tenian
que volver de la escuela”.

Sobre las terribles condiciones de habitacion para los desocupa-
dos, el informe dice lo siguiente:

“La mayoria de los hogares investigados no satisfacen
los mas elementales requerimientos de higiene”.

He aqui algunos ejemplos caracteristicos:

“El hogar esta en un sétano. El agua gotea a lo largo de
las paredes. El piso del pasillo que conduce a la habitacién
esta siempre bajo tres centimetros de agua. En este cuarto
viven tres adultos y cuatro ninos. En un nimero de casos,
ocupan una habitacion mas de diez personas. De 929 perso-
nas interrogadas, solamente dormian 193 en camas separa-
das. Incluyendo a 11 personas que duermen en el suelo, 14
ninos que duermen en cunas, 9 ninos que duermen sobre
batles, bancos o sillas. La mayoria duermen de a dos, tres o
mas personas en una cama. Fue establecido en nueve casos
que cinco personas duermen en una cama, y en tres casos
hasta seis”.

A pesar de ciertos adelantos en la produccién industrial, la can-
tidad desocupados en Polonia en el afio actual es mayor que el afio
anterior. En Enero de 1934, el nimero de desocupados registrados
en la Bolsa del Trabajo fue de 410,000; en la primavera de 1934 era
de 350,000, pero de acuerdo con el testimonio aun de los peridédicos
burgueses, la cantidad real de desocupados excede de millon y me-
dio. El total de salarios pagados actualmente a los obreros en la
gran industria montaba (segun datos oficiales) a 1,645,937,000 zloti
en 1929, y en 1932 lleg6 tinicamente a 737,830,000 zloti; una reduc-
cién de 55 por ciento. (No hay todavia cifras oficiales para los afios
de 1933 y 34). El dia de ocho horas ha sido abolido. Una serie de
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leyes nuevas fascistas han privado a la clase obrera de sus pequenas
conquistas sobre la desocupacién y del seguro de salud, de acciden-
tes y beneficios por impedimento, etc.

“La racionalizacion” capitalista, esto es, el cruel sistema del tra-
bajo a domicilio, fomentado por el gobierno e introducido por los pa-
tronos en las fabricas y minas, ha producido un incremento sin pre-
cedente de accidentes en la industria. Basta manifestar que en la
industria minera nicamente, durante los afios de 1927 a 1932, se-
gun las cifras oficiales, murieron 1,039 mineros, gravemente lesio-
nados 7,471 y resultaron con lesiones generales, 97,331; estas can-
tidades de un total que trabajaban en la industria del carbén en
esos anos, que suma ligeramente mas de cien mil hombres.

En la industria del carb6n en el Japdn el salario cotidiano de un
hombre en 1930 era de 1.72 yens y en 1933, 1.11 yens; el salario de
una mujer en 1930 era de 1.52 yens y en 1933 de 0.73 yens. Los
ninos que trabajan como ayudantes reciben de cinco a diez yens
mensuales. En la industria textil japonesa, donde las muchachas
trabajan hasta 15 horas al dia, reciben de 3 a 5 chelines a la semana
y un lugar para dormir en las barracas de la fabrica.

El siguiente y elocuente parrafo aparecié en un periddico japo-
nés en diciembre de 1933:

“Fue detenido por la policia un grupo de diez muchachas.
A pesar del frio vagaban vestidas con trajes de verano. Al
interrogarlas resulté que habian escapado de una féabrica
textil, por no poder soportar mas el estricto régimen de un
dia de trabajo de quince horas sin interrupcion, ademaés de
las malas condiciones existentes. Al ser aconsejadas para
que volvieran a la fabrica, las muchachas contestaron que
preferian morir mejor”.

Parrafos semejantes aparecen con frecuencia en los periédicos
del Japdn.

REPASO DE PREGUNTAS

1.—;En qué difiere el valor de la fuerza de trabajo del valor de
otras mercancias?

2—;Como ayuda la forma de salarios a enmascarar la explotacion
capitalista?

3.—;Cudl es el significado de la lucha de los sindicatos obreros
bajo el capitalismo?

4.—;Bajo qué condiciones es mds ventajoso para el capitalista
pagar sobre la base de trabajo por tiempo y bajo qué
condiciones sobre la base de trabajo a destajo?
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5.—;Cudl es la diferencia y como se explica ésta en las tarifas de
salarios en los diversos paises?
6, —;Qué dio origen a la existencia de un ejército de reserva del

trabajo?

7. —;Cudl es el efecto de la ley general de la acumulacion
capitalista?

8. —;Qué origina el empobrecimiento de la clase obrera bajo el ca-
pitalismo?
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CAPITULO VI
LA DIVISION DE LA PLUSVALIA ENTRE LOS CAPITALISTAS

EL IGUALAMIENTO DE LA TASA DE UTILIDADES

Sabemos ya que la plusvalia se forma inicamente por el trabajo
de los obreros. Pero las diversas empresas no emplean el mismo nu-
mero de obreros. Mas todavia, no siempre es empleado el mayor nu-
mero de hombres por la empresa que tiene el mayor capital inver-
tido.

Tomemos a dos capitalistas, cada uno tiene la misma cantidad
de capital, un millén de ddlares. Uno ha construido una planta de
fuerza eléctrica equipada con todos los ultimos adelantos. El otro
abrié la explotacién de una cantera donde es necesaria mucha labor
manual. En la planta de fuerza eléctrica estan empleados unica-
mente 50 obreros, mientras que en la cantera hay trabajo para 500.
Surge entonces la pregunta: ;obtendra el propietario de la cantera
diez veces més utilidades que el duenio de la planta eléctrica?

Nosotros sabemos que para el capitalista el objetivo de la pro-
duccidn es lograr utilidades. Si explotando la cantera (con la misma
inversion de capital) fuese més lucrativo que la explotacién de plan-
tas eléctricas, habria muchos cazadores de fortuna que se dedica-
rian al negocio de canteras. O de otro modo, habrian muy pocos que
se interesaran por invertir su capital en plantas eléctricas. Pero sa-
bemos ya también a lo que esto podria conducir: el precio de la pie-
dra extraida de la cantera bajaria y el precio de la fuerza eléctrica
subiria. Sin embargo, puede surgir la pregunta, /jcuales son los li-
mites en los que estos precios pueden fluctuar?

Supongamos que los precios han cambiado al grado de que am-
bas empresas rinden las mismas utilidades. ;Cambiaran todavia los
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precios? Seguramente que no. Por lo tanto, ningiin duefio de una
planta eléctrica encontrara mas provechoso dedicarse al negocio de
canteras, ambas empresas tienen las mismas ventajas.

La industria capitalista, no obstante, no consiste de una o dos
empresas sino de un gran numero de ellas, fabricas, etc. E1 monto
de capital invertido en cada una de ellas es, por supuesto, diferente.
Pero todas estas inversiones difieren entre si en su composicion or-
gdnica, es decir, en la relacion entre el capital constante y el varia-
ble. Mientras mayor es el capital constante en comparacién al capi-
tal variable, mas elevada es la composicion organica del capital. En
sentido inverso, se habla de capital con una composicién organica
inferior, cuando el capital variable es mayor comparado con el capi-
tal constante.

Podemos decir, por lo tanto, que la planta eléctrica esta carac-
terizada por un capital de composicién organica elevada. En otras
empresas encontraremos, al revés, una composicidon organica infe-
rior de capital. (En qué casos sera esto? No es dificil contestar a la
pregunta. Hallamos una composicion organica inferior de capital
donde quiera que hay muchos obreros empleados, en tanto que el
costo de los edificios, maquinaria, etc., no es muy grande. Tomemos
por ejemplo, un contratista que hace terraplenes, etc., un trabajo
para un ferrocarril en construccién, su inversién de capital cons-
tante no es muy grande; consiste de algunas carretillas, picos y pa-
las que ha comprado y eso es todo. Pero en cambio empleara a mu-
chos jornaleros, la mayor parte de su capital estara dedicada al al-
quiler de fuerza de trabajo.

Y puesto que la plusvalia es creada Unicamente por el trabajo
de los obreros, las empresas con una composiciéon organica inferior
de capital parecen ser las mas provechosas. Pero la lucha por las
utilidades entre los capitalistas conduce al igualamiento de éstas
con la misma cantidad de capital invertido. La proporcién de las
utilidades de los capitalistas al monto del capital invertido se llama
la tasa de utilidad. Por ejemplo, al invertir un capitalista en una
empresa un millén obtiene utilidades, supongamos, por cien mil; su
tasa de utilidad es de un décimo o diez por ciento sobre el capital
invertido. La competencia entre los capitalistas conduce a la ley ge-
neral o promedio de la tasa de utilidad. Esta ley, igual que todas las
leyes del sistema capitalista, se impone en medio de las fluctuacio-
nes incesantes en la lucha de todos contra todos.

Demostraremos con un ejemplo como se iguala la tasa de utili-
dad en la sociedad capitalista. En obsequio a la sencillez supondre-
mos que existen solamente tres capitales (o tres grupos de capital)
en la sociedad; todos de la misma cantidad, pero diferentes en su
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composicién organica. Supongamos que el monto del capital en cada
uno sea de 100 unidades. El primero consiste de 70 unidades de
capital constante y 30 unidades de capital variable, el segundo con-
siste de 80 de capital constante y 20 de variable y el tercero, de 90
de capital constante y 10 variable. Supongamos también que la tasa
de plusvalia en las tres empresas o grupos de empresas sea la
misma e igual 100 por ciento. Esto quiere decir que cada obrero tra-
baja medio dia para ganar su salario y el resto del dia para el capi-
talista. En este caso la plusvalia obtenida por cada empresa sera
igual al monto del capital variable, es decir, en el primero, 30 uni-
dades de plusvalia, en el segundo 20 y en el tercero 10. Si las mer-
cancias producidas en las empresas capitalistas se vendieron en su
valor, entonces la primera empresa obtendria 30 unidades de utili-
dad, la segunda 20, la tercera 10. No obstante, el monto de capital
invertido en cada una de ellas es el mismo. Semejante situacion se-
ria muy agradable para el primer capitalista, pero no asi para el
tercero. En tal caso es mas ventajoso para el capitalista del tercer
grupo trasladarse al primero. Esto lleva a la competencia entre los
capitalistas del primer grupo, la cual los forza a bajar los precios y
a dar al mismo tiempo a los capitalistas del tercer grupo la posibili-
dad de elevarlos, de tal modo que la utilidad para los tres grupos
sea la misma.

Este curso de igualamiento en las tasas de utilidad puede mos-
trarse mas graficamente en la tabla que sigue:

Precios de
Valor de venta de Tasa de uti-
Capital Capital Plus mercancias las mer- lidad (en

Capital constante variable valia producidas cancias por ciento)
I 70 30 30 130 120 20
11. 80 20 20 120 120 20
I11. 90 10 10 110 120 20
Total: 240 60 60 360 360 20

Ademas de la diferencia en la composicion organica del capital,
el monto de plusvalia extraido de los obreros también depende de la
celeridad en la devolucion del capital. Si dos capitalistas tienen la
misma cantidad de capital y sila composicién organica de su capital
es la misma, aquel cuyo capital es devuelto mas rapidamente podra
extraer mas plusvalia. Supongamos que uno de ellos obtiene la de-
volucién una vez al afo y el otro tres veces en el mismo periodo. Es
evidente que el segundo podra alquilar tres veces mas obreros y ex-
traer tres veces mas plusvalia. En el conjunto, esta diferencia es
igualada también por la misma ley de la tasa promedio de utilidad,
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la cual se efectua a través de la competencia entre los capitalistas.

Pero esto significa que las mercancias en la sociedad capitalista
son vendidas, no en su valor, sino en precios que varian de algin
modo de su valor. Y actualmente, bajo el capitalismo, las mercan-
cias se venden en precios que fluctian en torno de su costo de pro-
duccidén. El costo de produccién de una mercancia consiste en la can-
tidad gastada en su elaboracion, méas el promedio de utilidad sobre
el capital invertido.

“La ganancia es la relacién que guarda la plusvalia con
todo el capital invertido en una empresa. El capital de ‘alta
composicién organica’ (es decir, en el que el capital cons-
tante predomina sobre el capital variable en proporciones
superiores a la media social) da una cuota de ganancia infe-
rior a la media. El capital de ‘baja composicién organica’
rinde una cuota de ganancia superior a la media. La compe-
tencia entre los capitales, su paso libre de unas ramas de
produccién a otras reducen la cuota de ganancia en ambos
casos a la media. La suma de los valores de todas las mer-
cancias de una sociedad determinada coincide con la suma
de precios de estas mercancias, pero en las distintas empre-
sas y en las distintas ramas de produccién las mercancias,
bajo la presién de la competencia, no se venden por su valor,
sino por el precio de produccién, que equivale al capital in
vertido méas la ganancia media”.*

Bajo el capitalismo, las mercancias no se venden en su valor,
sino en el del precio de produccién. Esto quiere decir, ;que la ley del
valor no tiene fuerza en la produccion capitalista? De ningtin modo.
Debemos recordar que el precio de produccion es s6lo una forma di-
ferente del valor.

Algunos capitalistas venden las mercancias sobre su valor, otros
abajo de este, pero todos los capitalistas en conjunto reciben el valor
completo de todas las mercancias; siendo el total de las utilidades
de toda la clase capitalista igual a la plusvalia producida por todo
el trabajo social no pagado. Dentro de la estructura de toda la socie-
dad la suma total de los precios de produccién es igual a la suma
total de los valores de las mercancias, y la suma total de utilidades
es igual a la suma total de trabajo no pagado a los obreros. Una
reduccion en el valor de las mercancias conduce a una disminucién
en su precio de produccion, del mismo modo que un aumento en su

* Lenin, “Carlos Marx”, ob. cit., pag. 69.
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valor conduce a un aumento en su precio de produccion. Es en esta
forma que la ley del valor produce su efecto a través del precio de
produccion.

“Asi pues, un hecho conocido de todos e indiscutible —que
los precios difieren de los valores y que las ganancias se com-
pensan unas con otras—, Marx lo explica perfectamente par-
tiendo de la ley del valor, pues la suma de los valores de las
mercancias coincide con la suma de .sus precios”. ¥

LA TENDENCIA A REDUCIR LAS TASAS DE UTILIDAD

El capitalista regentea su empresa por el inico fin de la utilidad
que obtiene de esta. La utilidad es la fuerza que mueve a la indus-
tria capitalista. El desarrollo del capitalismo, sin embargo, tiende
inevitablemente a disminuir la tasa promedio de utilidad.

La utilidad es 1a masa de la plusvalia tomada en relacién a todo
el capital invertido en la empresa. La tasa de utilidad es la propor-
cién de las ganancias del capitalista a su capital. Pero sabemos que
el monto de la plusvalia esta determinado por el del capital varia-
ble, esto es, por aquella parte del capital dedicada al alquiler de la
fuerza de trabajo.

La composicién organica del capital, no obstante, cambia conti-
nuamente con el desarrollo del capitalismo, haciéndose mas ele-
vada. Con el incremento de los adelantos técnicos, la cantidad de
materias primas, de maquinaria y equipo de las empresas se hace
mayor constantemente; y aquella parte del capital destinada al tra-
bajo muerto crece a un ritmo considerablemente mas rapido que el
capital variable dedicado a pagar el trabajo vivo.

Pero bajo el capitalismo, la consecuencia de una composicién or-
ganica mas elevada del capital es la tendencia inevitable hacia una
tasa de utilidad mas baja. Todo capitalista individual que reem-
plaza obreros por maquinaria, abarata la produccién, amplia el
mercado para sus mercancias y lucha por obtener una mayor utili-
dad para él. Esto es evidente, de otro modo no instalaria la maqui-
naria. Pero el desarrollo de los adelantos técnicos, se expresa en una
composicién organica mas elevada del capital, acarrea consecuen-
cias que estan mds alld del poder del capitalista individual en
cuanto a impedirlas. Estas consecuencias son la tendencia a bajar
la tasa de utilidad general (o promedio).

“La elevacién de la productividad del trabajo significa

* Ibid. pag. 69.
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un crecimiento mas rapido del capital constante con relacién
al capital variable. Pero, como la plusvalia es funcién priva-
tiva de éste, se comprende que la cuota de ganancia, (o sea,
la relacién que la plusvalia guarda con todo el capital, y no
con su parte variable solamente} acuse una tendencia a la
baja. Marx analiza detenidamente esta tendencia, asi como
las diversas circunstancias que la ocultan o la contrarres-
tan”.*

Entre las circunstancias contrarias esta en primer lugar el au-
mento en la tasa de explotacion de los obreros. Debe tenerse pre-
sente, ademas, que con el aumento de la productividad del trabajo,
baja el valor de la maquinaria, el equipo, etc. Si un obrero manejaba
dos telares y ahora trabaja con dieciséis, es necesario recordar que
hoy es mas bajo el valor de los telares.

Dieciséis telares ahora no cuestan ocho veces lo que costaban
antes dos, cuando més costaran cuatro o cinco veces su valor anti-
guo. Por esto, la fraccion del capital constante que corresponde a un
obrero no es ocho veces mas grande que lo que fue, sino Ginicamente
cuatro o cinco veces mayor.

Sin embargo, la tendencia a una tasa de utilidad mas baja toda-
via existe y ejerce una poderosa influencia en todo el desarrollo ca-
pitalista. Esta tendencia al decrecimiento en la tasa de utilidad
agudiza enormemente las contradicciones del capitalismo. Los capi-
talistas tratan de compensar la caida en la tasa de utilidad aumen-
tando la explotacién de los obreros, lo que conduce a una serie de
contradicciones entre el proletariado y la burguesia. La baja en la
tasa de utilidad agudiza la lucha entre los capitalistas. Para sal-
varse de esta tendencia, los capitalistas establecen empresas en los
paises atrasados, donde la mano de obra es mas barata, la tasa de
explotaciéon mas alta y la composicion organica del capital es mas
baja que en los paises altamente industrializados. Ademas, los ca-
pitalistas se combinan en toda clase de asociaciones (comercios,
trusts, carteles, etc.) para mantener los precios a niveles elevados,
tratando asi de aumentar sus ganancias y de sostener e impedir la
caida de la tasa de utilidad.

Durante los periodos de crisis, cuando todas las contradicciones
del capitalismo crecen y se agudizan mas, las contradicciones cau-
sadas por la tendencia a reducir la tasa de utilidad se hacen clara-
mente visibles.

* Ibid., pags. 69-70
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EL CAPITAL COMERCIAL Y SU RENTA

Como ya hemos dicho, bajo la economia capitalista se producen
las cosas pero no para el uso inmediato, sino para la venta. De aqui
que las dificultados del empresario no terminen con la produccién
de las mercancias; estas tienen que ser vendidas todavia. El capita-
lista tiene que vender las mercancias que ha producido al objeto de
convertir su capital en dinero nuevamente.

Bajo la economia capitalista desarrollada el productor no tiene
que esperar que el consumidor ocurra a él por las mercancias. Como
regla, el manufacturero vende sus articulos a un comerciante inter-
mediario (cuando no a través del corredor de comercio), el comer-
ciante al menudeo maneja la operacion de llevar las mercancias a
los consumidores, a quienes éstas deben ser vendidas.

Todo el mundo sabe que para comerciar, es necesario el capital.
Sin los medios correspondientes el comerciante no puede llenar la
funcién de llevar las mercancias al comprador, al consumidor. Si el
industrial tuviera que vender personalmente sus articulos tendria
que invertir una cantidad determinada de capital en el equipo de
una tienda, alquiler de dependientes, etc. Por esto, el industrial deja
que el comerciante se haga cargo de esto, cediéndole una parte de
la utilidad.

La utilidad del capital comercial consiste asi de la plusvalia que
el industrial cede al comerciante. Al gastar una cierta cantidad de
capital, el comerciante debe recibir la tasa de utilidad acostum-
brada sobre su capital. Si la utilidad es menor que el promedio no
sera lucrativo dedicarse al comercio y el negociante trasladara su
capital a la industria.

El comerciante no sélo sirve como un intermediario para las
mercancias producidas en las empresas y fabricas capitalistas, tam-
bién compra mercancias a los campesinos, artesanos y artifices.

En algunas aldeas, por ejemplo, ha florecido el oficio de cerra-
jero por mucho tiempo. Los artesanos encuentran dificil obtener un
mercado para sus productos; la regién ya esta abastecida suficien-
temente de cerraduras. Pero entonces llega un comprador, el que
adquiere un gran lote de estas, lo lleva a otra parte del pais donde
lo vende con ventaja. Al vender las cerraduras el comprador recibe
su valor, entendido de que el precio pagado por ellas al comprarlas
al artesano era muy bajo. Parte de la diferencia entre los precios de
venta y el de compra corresponden al pago de varios gastos: de em-
paque, de transporte, etc. El resto constituye su ganancia, la utili-
dad recibida del comercio. De este modo explota el capital comercial
a los pequenos productores independientes de mercancia,
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transforméandolos gradualmente en sus obreros, que trabajan en
casa. En este modo es como el comerciante extrae su ganancia de la
produccién mercantil simple.

LAS FORMAS DE COMERCIO, ESPECULACION

Bajo la economia moderna capitalista no se desarrolla el comer-
cio unicamente con articulos de consumo. Por el contrario, se efec-
tlan una gran serie de transacciones comerciales con articulos que
son necesarios para elaborar la produccion o para el transporte.

Una fabrica textil compra algodén, carbén, maquinaria, telares,
pinturas, etc. Una empresa constructora de maquinaria compra car-
boén, hierro y maquinaria. Los ferrocarriles compran inmensas canti-
dades de rieles, durmientes, carros de ferrocarril y locomotoras.

Es necesario distinguir entre el comercio al por mayor y el comer-
cio al por menor. El manufacturero vende generalmente sus articulos
a un mayorista. El mayorista revende los articulos al pequefio comer-
clante quien, a su vez, los vende al detalle al consumidor.

La estructura del aparato comercial en los paises capitalistas es
muy complicada. Las grandes transacciones son realizadas en las
lonjas mercantiles. Algunas mercancias pasan a través de numero-
sas manos antes de llegar finalmente al consumidor. Los que partici-
pan en esas transacciones y reventas no ven a menudo las mercan-
cias; generalmente cambian de duefo tnicamente los recibos de al-
macenaje que confirman solo la existencia de las mercancias y con-
fieren el derecho de sacarlas. Es claro que no en todos los articulos
puede procederse en esta forma; para ello es necesario que estos sean
de una uniformidad estricta, que la calidad sea facilmente estable-
cida y anotada en el documento de almacenaje correspondiente.

Frecuentemente, los comerciantes compran articulos en la lonja
mercantil aunque no con el propésito de venderlos al consumidor,
sino a causa de que esperan un alza en el precio del mercado, de
manera que sera posible extraer una utilidad revendiendo esos ar-
ticulos. En la actualidad, los precios fluctian, dependiendo de va-
rias causas que es dificil o simplemente imposible prever. Suponga-
mos que al iniciarse el verano se espera una buena cosecha, enton-
ces baja el precio de los granos; pero mas tarde la cosecha inespera-
damente parece ser peor de lo que se esperaba, entonces se opera
generalmente una subita elevacion en los precios de los granos.

Esto crea la oportunidad para la especulacién. La especulacién
esta ligada inseparablemente con toda la naturaleza del comercio
capitalista. La ganancia que consiste en la parte del especulador es
la perdida de centenares y miles de gentes que toman parte en la
produccién o en el comercio con las mercancias que son motivo de
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especulacion.
El. CAPITAL PRESTAMISTA Y EL CREDITO

En la sociedad capitalista no es solamente el capitalista que po-
see una empresa industrial o comercial quien recibe una renta que
no ha ganado. Bajo el capitalismo se desarrolla continua e incesan-
temente una nube de parasitos, que recibe tremendas utilidades sin
hacer ningun trabajo en lo absoluto, inicamente porque posee un
enorme capital, una inmensa cantidad de dinero.

;,Como es que aumenta el dinero de estos capitalistas?

Los propietarios de capital en dinero generalmente lo depositan
en un banco. El banco paga una tasa de interés definido sobre los
depositos.

,Pero donde saca el banco los medios para pagar ese interés? El
dinero yace en las cajas del banco en forma de oro o billetes que no
se reproducen por si mismos.

El capitalismo conoce una fuente solamente para el aumento del
capital; esta fuente consiste en la produccién: en la empresa, en la
fabrica, la mina, la empresa agricola, etc.

En consecuencia, un banco moderno no oculta ni retiene el di-
nero que le es depositado. Deja solamente dinero bastante en las
cajas para hacer frente a las demandas usuales de los depositantes.
La experiencia ha demostrado que en los tiempos ordinarios sola-
mente una pequenia proporcién de los depositantes solicitan la de-
volucién de su dinero diariamente. El dinero que sacan queda cu-
bierto generalmente por nuevos depdsitos. Por supuesto, que las co-
sas toman un cariz diferente en caso de sucesos inesperados, como
en tiempo de crisis, guerra, etc. Entonces toda la masa de deposi-
tantes subitamente, todos juntos, exigen la devolucién de su dinero.
Si el banco no hace los preparativos adecuados para esta situacién
y redne en sus cajas suficiente cantidad de dinero pidiendo emprés-
titos a otros bancos, al gobierno, etc., y si no tiene éxito en abatir la
“carrera” de los depositantes, “quiebra”. Esto quiere decir que se
declara incapaz para devolver el dinero a sus depositantes. La quie-
bra de un banco significa la ruina de muchos capitalistas, la pérdida
de los ahorros de la pequenia burguesia, etc. De este modo la quiebra
de un banco agrava Unicamente la crisis.

Bajo circunstancias ordinarias, sin embargo, el banco puede te-
ner poco dinero comparativamente en sus cajas y ser capaz todavia
de satisfacer las demandas de todos los depositantes que deseen re-
tirar su dinero. El banco presta el dinero restante a los capitalistas
que necesiten fondos.

Sabemos ya con qué propositos necesita dinero el capitalista. Lo
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necesita para usarlo como capital, para emplearlo en la produccién.
No importa que no tenga el dinero permanentemente, sino Gnica-
mente por un periodo de tiempo definido. En la produccion y venta
de sus mercancias, obtiene varias sumas de dinero en diferentes
tiempos. Del dinero asi recibido el capitalista puede pagar su deuda
al banco. Debe recordarse también que, bajo el capitalismo desarro-
llado, los bancos no solamente conceden empréstito a los capitalis-
tas por términos mas o menos cortos, sino que también invierten
vastas sumas de dinero en la industria por términos muy largos.

El capitalista industrial usa el dinero recibido del banco como
capital. Con la ayuda de su capital amplia la produccién en una es-
cala mas amplia que lo que hubiera podido hacer al no obtener el
préstamo. La caracteristica distintiva del capital prestamista asi
consiste, en el hecho de que este es aplicado a la producciéon no por
el capitalista a quien pertenece, sino por otro. Al usar el préstamo
obtenido del banco en su empresa el capitalista industrial que re-
cibe el empréstito puede alquilar mas obreros; es decir, obtener ma-
yor plusvalia.

El capitalista industrial tiene que pagar parte de esta plusvalia
al banco por el capital que este puso a su disposiciéon. Si obtuvo
1,000 délares y tiene que devolver 1,070 al fin de un afio, se dice que
el banco carga un 7 por ciento sobre el dinero prestado.

En este caso el banco pagara a sus depositantes un interés algo
mas pequenio —digamos, 5 por ciento— sobre el dinero depositado.
Esto significa que de los 70 délares que el banco recibi6 del indus-
trial, el banco tiene que pagar 50 a la gente que tenia depositados
1,000 délares. La utilidad del banco montara en esta operacion a 20
délares.

Cualquiera puede ver que esta transaccion es muy semejante a
cualquiera otra operacién comercial ordinaria. Si un comerciante
compra un caballo por 50 délares y lo vende por 70, gané veinte. El
banco también pagd 50 ddlares y recibi6 70, con una utilidad de 20.
La unica diferencia es que la mercancia con la cual operé el banco
no era un caballo ni una mercancia ordinaria general, sino una mer-
cancia de naturaleza muy especial. Lo que es esta mercancia ya lo
hemos visto: 1,000 délares convertidos en capital y usados como ca-
pital por el periodo de un ano. Los bancos comercian en capital; el
banco es un comerciante que trafica en capital.

LA TASA DE INTERESES

De este modo el capital es convertido en una mercancia con la
cual se efectian transacciones en varios modos. En estas transac-
ciones se establece el precio del capital. En el caso anterior el precio
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pagado por el industrial por el uso de 1,000 délares, valor del capi-
tal, por el periodo de un afio, fue de 70. Este precio fue pagado por
el empresario al comerciante del capital, el banco. A su vez el banco
pagb a los duenios de este capital 50 dblares por el derecho de usarlo
durante un ano.

Surge ahora la cuestion, ;de qué depende este precio y qué de-
termina la tasa de interés pagada por el capital?

Esta tasa esta sujeta a cambios frecuentes. Los capitalistas di-
cen a menudo: el dinero esti barato ahora, o, el dinero esta caro. En
el primer caso quiere decir que puede obtenerse dinero prestado con
una tasa de interés reducida; en el segundo caso, por el contrario,
debe pagarse una tasa de interés elevada. Como en toda transaccién
comercial, el precio en este caso esta determinado finalmente por la
oferta y la demanda. Si en un mes dado necesitan mas dinero mu-
chisimos capitalistas y deciden obtenerlo a toda costa, entonces la
demanda de dinero para préstamos es grande. Veamos, sin em-
bargo, en qué grado este costo puede hacerse mayor.

En nuestro ejemplo el capitalista industrial pagd al banco 70
délares por el uso de capital que montaba a la cantidad de 1,000
délares por un afio. jPor qué fue semejante operaciéon ventajosa
para é1? Porque obtuvo probablemente 15 o0 16 por ciento de utilidad
sobre el capital invertido en su empresa. Esto significa que por cada
1,000 ddlares invertidos el empresario obtuvo 150 o 160 de utilida-
des. Después de pagar al banco 70 délares, todavia le quedaron de
80 a 90. Esta es la diferencia entre la tasa de utilidad obtenida en
la industria y la tasa de interés pagada al banco.

En caso de elevacién de la tasa de interés motivada por la de-
manda de préstamos, esta elevacién tiene sus limites evidente-
mente. El banco puede pedir 80 o 90 délares en vez de 70. Sera to-
davia ventajoso para el industrial adquirir el préstamo. Pero si el
banco exige de 150 a 160 dblares, se negara seguramente. Bajo estos
términos no obtendria ninguna utilidad sino Unicamente muchas
dificultades.

De este modo, pues, al elevarse, la tasa de interés esta limitada
por la tasa promedio de utilidad del empresario. La que es en lo
general considerablemente menor que el promedio de utilidad. So-
lamente en casos excepcionales (durante las crisis) alcanza este ni-
vel. Por otra parte, con el aumento en el abasto de dinero sobre la
demanda, la tasa de interés pagado por su uso descendera.

Dependiendo de las circunstancias, la tasa de interés en este
caso puede bajar extremadamente, aunque, por supuesto nadie
prestara dinero gratuitamente.
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REPASO DE PREGUNTAS

1. —;Como se explica la diferencia en la composicion orgdnica
del capital en las diversas ramas de la industria?

2—;Coémo se iguala la tasa de utilidad?

3.— sQué es lo que determina el precio de la produccion?

4.—;Contradice la venta de las mercancias al precio de produccion
las ensefianzas de Marx sobre el valor?

5.—;Cudles son las causas de la tendencia a la baja en la tasa de
utilidad?

6.—sDe donde salen las utilidades de los capitalistas comerciales?

7.—;Cémo comercia un banco en capital?
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EL CAPITALISMO EN LA AGRICULTURA
LA ANTITESIS ENTRE LA CIUDAD Y LA ALDEA

Hasta que el capitalismo no se extendié no existia la industria
moderna.

No habia plantas metaltargicas gigantescas que emplearan mi-
les de obreros, no habia torres gruas para el petrédleo, ni fabricas
textiles con centenares de miles de telares ruidosos y lanzaderas.

Antes del capitalismo no habia ferrocarriles ni vapores. La in-
dustria en serie fue creada por el capitalismo; antes de la industria
en gran escala habia inicamente artesanos y artifices.

Con la agricultura es distinto. Mucho antes del capitalismo, la
gente se ocupaba de labrar la tierra, de la crianza de ganado, de
producir toda clase de animales y plantas utiles al hombre. Cuando
surgi6 el capitalismo la agricultura estaba en un estado feudal. EI
desarrollo del capitalismo comenz6 rapidamente a destruir los ci-
mientos fundamentales de la agricultura, pero en muchos paises,
no obstante, los restos del sistema feudal demostraron suma vitali-
dad y sobrevivieron atn después del triunfo del capitalismo. La su-
pervivencia mas importante consiste en la conservacion de la tierra
en manos de los latifundistas, en poder de los propietarios particu-
lares generalmente.

El capitalismo efectia la separacién de la industria de la agri-
cultura. Rajo las antiguas relaciones pre-capitalistas, los vestidos,
zapatos y varios otros articulos para el uso diario eran producidos
dentro de la familia campesina o por artesanos campesinos. El ca-
pitalismo creé las industrias textil y zapatera, las cuales a causa
del bajo costo y de la superior calidad de su produccién reemplaza-
ron a la campesina.
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Pero el capitalismo no separa Unicamente a todas las nuevas
ramas de la industria de la agricultura. El capitalismo crea un
océano entre la ciudad y la aldea, origina y profundiza continua-
mente la antitesis entre la industria y la agricultura. En la indus-
tria el desarrollo del capitalismo trae consigo un rapido crecimiento
de los adelantos técnicos; cada década, algunas veces cada ano, trae
nuevos métodos de produccion, nuevos adelantos, nueva maquina-
ria. La agricultura, aun en los paises capitalistas mas adelantados,
marcha detras de este crecimiento vertiginoso de la industria. Al
sacar a la agricultura de sus antiguos y estrechos limites de econo-
mia natural y libertarla de las trabas de la servidumbre, el capita-
lismo acarrea al mismo tiempo la opresién y explotaciéon siempre en
aumento para las vastas masas de la aldea, condendndolas a la ig-
norancia, al atraso y a la pobreza. La gran cantidad de millones de
la poblacién aldeana, los campesinos, aun en los paises més avan-
zados, estan separados de la civilizacién de la ciudad, viven en un
estado de ignorancia y atraso.

El crecimiento rapido de la industria y el extremo retraso de la
agricultura, forman una de las contradicciones mas profundas del
sistema capitalista, dan origen a todo género de trastornos y crisis,
perfilando y preparando la impostergable caida del capitalismo.

“La agricultura va a la zaga de la industria en cuanto a
desarrollo; es este un fendémeno propio de todos los paises
capitalistas y constituye una de las causas mas profundas
de la desproporcion entre las diversas ramas de la economia
nacional, de las crisis y del alza de los precios.

“El capital liber6 a la agricultura del feudalismo y la in-
corpord al intercambio comercial, y con ello al desarrollo eco-
némico mundial, arrancandola al letargo y a la rutina pro-
pios de la Edad Media y del patriarcado. Pero en vez de eli-
minar la opresidn, la explotacion y la miseria de las masas,
el capital desencadena esas mismas calamidades con una
nueva apariencia y restaura sus antiguas formas sobre una
base “moderna”. El capitalismo, lejos de eliminar la contra-
diccién entre la industria y la agricultura, por el contrario,
la amplia y agudiza cada vez mas. El yugo del capital, que
se forma principalmente en la esfera del comercio y la in-

dustria, pesa cada vez més sobre la agricultura”.*

* Lenin, Obras Completas, Tomo 27, “Nuevos datos sobre las leyes de
desarrollo del capitalismo en la agricultura”, pag. 229.
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El requisito previo fundamental para la produccién en la agri-
cultura es la tierra. En todos los paises capitalistas la tierra es la
propiedad privada de terratenientes individuales.

LA RENTA DE LA TIERRA

En casi todos estos paises estdn en manos de los latifundistas
inmensas porciones de tierra, propietarios en grande que no traba-
jan la tierra ellos mismos, sino que la rentan. Los terratenientes
han conservado sus grandes propiedades desde el tiempo de la ser-
vidumbre. Viven como antes, de la riqueza de la tierra a expensas
del trabajo de otros. Ha cambiado inicamente la forma en que ex-
plotan a los campesinos, para extraer sus rentas. Solamente en la
Unidn Soviética ha sido nacionalizada la tierra, es decir, arreba-
tada a los terratenientes y a todos los propietarios particulares, ha-
ciéndola propiedad del Estado Proletario que entrega parte de ella
al campesino trabajador; dando la tierra a todo el que la trabaja sin
compensacién y empleando parte de ella para la organizacién de
granjas agricolas del Estado en gran escala, que elevan la produc-
cién para abastecer a los obreros y satisfacer las necesidades de las
industrias del Estado que sirven a los mismos obreros.

Bajo el capitalismo el propietario de la tierra recibe la renta.
Cualquiera que desea dedicarse a la agricultura y que tiene el capi-
tal necesario para ello, debe pagar ante todo la renta por un pedazo
de tierra, una cantidad definida y por un periodo determinado de
tiempo, concertados con el poseedor de ella. El amo de la tierra ejer-
cita sus derechos de propiedad para recoger el tributo de todos aque-
llos que la necesitan. Este tributo recibido por el terrateniente se
llama renta de la tierra.

Es necesario distinguir entre la renta diferencial y la renta ab-
soluta. Tomemos, primero, la renta diferencial. Sabemos que en la
industria esta determinado el valor de las mercancias y su costo de
produccién por el promedio de las condiciones de produccién. Esto
no es asi en la agricultura. La superficie de la tierra es limitada y
no puede aumentarse a voluntad. Hay porciones diferentes de tierra
que no tienen la misma fertilidad. También juega un papel impor-
tante la distancia entre la tierra y las grandes ciudades, los ferro-
carriles, los rios y el mar. Con la misma inversién de capital se ob-
tiene una mejor cosecha cuando las tierras son buenas. La tierra
que esta situada ventajosamente ahorra gastos al campesino en lo
que se refiere al transporte de productos, cuando la tierra esta si-
tuada en regiones aisladas. El costo de la produccién agricola esta
determinado por las condiciones para su produccién en las tierras
malas, de otro modo los empresarios capitalistas no trabajarian las
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tierras malas sino que trasladarian su capital a la industria. Pero
sital es el caso, aquellos que trabajan la mejor tierra obtienen una
renta en exceso. /Quién recibe esta renta? Es claro que esta se
queda en manos del terrateniente.

Pero ademas de esta renta diferencial el latifundista también
recibe la renta absoluta. La tierra es un monopolio de propietarios
privados. Este monopolio en la propiedad de la tierra impide la
transicién libre del capital de la industria a la agricultura. Para
trabajar la tierra, es necesario obtener la autorizacién del latifun-
dista. Técnicamente, la agricultura esta colocada a un nivel mas
bajo que la industria. Por lo tanto, la composicién organica del ca-
pital en la agricultura es inferior al de la industria. Esto significa
que con el mismo capital invertido, se produce mas plusvalia en la
agricultura que en la industria. Si hubiera una corriente libre de
capital entre la agricultura y la industria la tasa de utilidad seria
igualada a través de la competencia Pero esta libertad no existe de-
bido a la propiedad privada de la tierra. De aqui que los productos
agricolas sean vendidos en precios superiores al de su produccién.

El excedente asi obtenido va a los bolsillos del terrateniente y
es lo que se llama renta absoluta de la tierra. Marx dice que la renta
absoluta de la tierra es un tributo pagado al latifundista.

Lenin da la siguiente y concisa caracterizacién de las condicio-
nes que originan la renta absoluta y la diferencial.

“... En primer lugar, tenemos el monopolio de la explota-
cion (capitalista) de la tierra. Este monopolio proviene de la
limitacién de la tierra, y por lo tanto es inevitable en cual-
quier sociedad capitalista. Como resultado de este monopo-
lio, el precio del cereal lo determinan las condiciones de pro-
duccién existentes en las peores tierras; la ganancia adicio-
nal obtenida con la inversién de capital en las mejores tie-
rras o con una inversién mas productiva del capital consti-
tuye la renta diferencial. Esta se origina con entera inde-
pendencia de la propiedad privada de la tierra, que Uinica-
mente sirve para dar al terrateniente la posibilidad de sus-
traer esta renta al arrendatario. En segundo lugar, existe el
monopolio de la propiedad privada de la tierra, que no
guarda con el anterior ninguna vinculaciéon indisoluble, ni
légica, ni histérica.

“Kste monopolio no es imprescindible en modo alguno
para la sociedad. capitalista y para la organizacién capita-
lista de la agricultura. Por una parte, podemos concebir per-
fectamente una agricultura capitalista sin propiedad
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privada agraria, y muchos economistas burgueses conse-
cuentes han reclamado la nacionalizaciéon de la tierra. Por
otra parte, en la realidad encontramos una organizacion ca-
pitalista de la agricultura sin propiedad privada territorial,
como, por ejemplo, en las tierras pertenecientes al Estado o
a las comunidades. Asi pues, es totalmente necesario distin-
guir ambos tipos de monopolio y, por consiguiente, admitir,
al lado de la renta diferencial, la existencia de la renta ab-
soluta, que engendra la propiedad privada de la tierra.*

LA FUENTE DE LA RENTA CENSAL

La teoria Marxista de la renta, antes explicada, dimana de las
premisas siguientes. El latifundista alquila su tierra. El arrendatario
es un capitalista que trabaja la tierra por medio de labor asalariada.
En tal caso no es dificil comprender la fuente de la renta censal que
va a los bolsillos del terrateniente. Los obreros a salario producen
plusvalia con su trabajo no pagado. Esta plusvalia va primero al ca-
pitalista arrendatario quien la divide en dos partes: una que retiene
—esta es su utilidad como empresario, la utilidad sobre su capital
invertido— y la otra parte, un excedente definido mayor y por encima
de esta utilidad, est4 obligado a entregarla al latifundista. Esta parte
de la plusvalia es la renta. Es perfectamente claro que la renta abso-
luta y la diferencial, igual que cualquiera otra renta obtenida sin tra-
bajar bajo el capitalismo, no puede tener méas que una fuente, la plus-
valia producida por el trabajo de la clase obrera.

“Toda renta de la tierra es plusvalia, el producto del tra-
bajo excedente”, dice Marx.}

“La teoria de la renta supone que la poblacion agricola
se encuentra totalmente dividida en terratenientes, capita-
listas y obreros asalariados. Este es el ideal del capitalismo,
pero de ningin modo su realidad. La teoria de la realizacién
supone la reparticién proporcional de la produccion. Este es
el ideal del capitalismo, pero de ninguna manera su reali-
dad.”, dice Lenin.

Las cosas son en realidad mucho mas complicadas. A pesar de

* Lenin, “El problema agrario y los ‘Criticos de Marx’,” Obras
completas, Tomo 5, pags. 125-126.

T Capital Tomo III, pag. 743. Traducido del inglés.

I Lenin, “Algo mas sobre la teoria de la realizacién”, Obras
Completas, Tomo 4, pag. 86.
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todo, la teoria de la renta se mantiene en pleno vigor aun bajo las
circunstancias mas complejas. Ocurre a menudo en la sociedad ca-
pitalista que el terrateniente no renta su tierra sino que alquila jor-
naleros que le trabajen. Entonces es a la vez terrateniente y empre-
sario capitalista. Como terrateniente obtiene su renta y como capi-
talista la utilidad sobre su capital invertido. En este caso la renta y
la utilidad van a parar al mismo bolsillo.

Con mucha frecuencia la tierra del latifundista no es rentada
por empresarios capitalistas sino por campesinos que trabajan ellos
mismos sin emplear trabajo asalariado. Los campesinos, presiona-
dos por la falta de tierra estan obligados a rentarla de los que la
poseen bajo condiciones de la peor esclavitud. En este caso, es claro
también, que el terrateniente recibe la renta en forma de pagos mo-
netarios, en la forma de trabajo por la renta (trabajo hecho para él),
en la forma de pagos en especie, por medio de los cuales se esclaviza
al campesino. ;De dénde sale la renta en este caso, puesto que no
hay trabajo asalariado creador de la plusvalia?

Es muy claro que en este caso la fuente de la renta censal es la
explotacion del trabajo campesino. El campesino entrega parte del
producto de su trabajo al terrateniente como renta. La parte arre-
batada por el terrateniente es a menudo tan grande que el campe-
sino esta condenado a existir medio muerto de hambre, al mismo
tiempo que realiza el trabajo mas dificil y agotante. Es por esto que
Marx dice sobre el campesinado bajo el capitalismo: “su explotacion
se distingue de la explotacion del proletariado industrial sélo por la
forma”*

LA COMPRA Y VENTA DE LA TIERRA

Sin embargo, en los paises capitalistas el campesino trabaja fre-
cuentemente su propia faja de tierra. ;Cémo se lleva a cabo en este
caso la cuestién de la renta? Bajo el capitalismo la tierra es poseida
privadamente. Es objeto de compra y venta. El campesino tiene que
comprar la tierra que quiere poseer bajo las condiciones capitalis-
tas. Veamos como se determina el precio de la tierra.

El terrateniente tiene una porcién de tierra que renta. El arren-
datario le paga 5,000 ddlares al afio como renta. Pero se ha enrique-
cido y propone al terrateniente que le venda la tierra. ;Qué precio
pedira el terrateniente? El hara su calculo en esta forma: si no
vendo la tierra, esta me producira 5,000 dblares de renta cada afo.

* Marx, Las luchas de clases en Francia de 1848 a 1850, Capitulo III,
en https://www.marxists.org/espanol/m-e/1850s/francia/franciab.htm.
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Bajo todas las circunstancias no debo salir perdiendo al venderla.
Debo recibir una cantidad de dinero que me produzca 5,000 délares
anuales de intereses si la deposito en el banco. Supongamos que el
banco paga el 4 por ciento por el dinero que se le deposita. Entonces
nuestro terrateniente calculara con facilidad que debe recibir
125,000 ddlares por la tierra, ya que si se deposita 125,000 délares
en un banco que paga el 4 por ciento de interés sobre los depositos,
este dinero le producira 5,000 ddlares anualmente. En este caso el
precio de la tierra sera de 125,000 délares.

Algunas veces se habla del valor de la tierra. Esto es incorrecto.
Si no tomamos en cuenta las mejoras hechas por el trabajo humano
(por ejemplo, construcciones, entubamiento de aguas e irrigacion),
la tierra por si misma no tiene ni puede tener ningtn valor. La tie-
rra no es un producto del trabajo humano. Pero la tierra aunque no
tenga valor, puede tener (y bajo el capitalismo siempre lo tiene) un
precio. Este precio surge del hecho de que la tierra ha sido deten-
tada por los terratenientes como propiedad privada.

Vemos asi que el precio de la tierra estd determinado por la
renta que pueda producir anualmente. La cantidad en dinero esta
fijada de acuerdo con el monto que podria producir una renta equi-
valente de una cantidad depositada en un banco a una tasa fija de
interés. Este modo de calcular las cosas se llama capitalizacion. Es
por esto que Marx dice: “el precio de la tierra no es mas que el capi-
talizado ... alquiler.”*

De este modo al comprar el campesino una faja de tierra, paga
la renta por adelantado sobre todo un periodo de afios.

LA RENTA CENSAL Y EL ATRASO DE LA AGRICULTURA

La renta censal es una enorme carga que impide el desarrollo
de la agricultura bajo el capitalismo. Una proporcién considerable
de la plusvalia producida en la agricultura se queda en las manos
de los grandes latifundistas quienes no la invierten nuevamente en
mejoras, sino que la gastan en las ciudades. No son mejor las cosas
cuando la tierra es objeto de compra. El productor agricola invierte
la mayor parte de su capital en el precio de compra y le queda muy
poco con qué comprar maquinaria y equipo. La renta censal es una
especie de bomba que succiona la gran riqueza de la agricultura lle-
vandola a los bolsillos de los terratenientes parasitos. En esta forma
la renta censal agrava el inmemorial atraso y barbarie de la agri-
cultura. De este modo la renta censal, como resultado de la

* Marx, Capital, Tomo III. Traducido del inglés.
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propiedad privada de la tierra bajo el capitalismo, fomenta el au-
mento de la antitesis entre la ciudad y la aldea.

Con el desarrollo del capitalismo hay un crecimiento muy rapido
del monto de la renta censal. Esto es facilisimo de comprender. La
renta absoluta crece con el aumento de la superficie puesta en cul-
tivo. La renta diferencial, sin embargo, crece muy rapidamente, al
lado de cada nueva porcién de tierra puesta en cultivo, por la dife-
rencia en la fertilidad de la tierra y su situacién; asi como crecen
con rapidez por la diferencia en la productividad, las varias inver-
siones de capital, hechas sobre la misma tierra. La renta censal es
también incrementada grandemente por la circunstancia de que la
calidad de la tierra largo tiempo bajo cultivo es mejorada por las
inversiones de grandes cantidades de trabajo con mejoramientos
multiples (irrigacién, fertilizacidén, construccién de edificios, des-
monte, etc.). Finalmente, el fruto de todo este trabajo queda en po-
der del terrateniente. La constante elevacién en la renta de la tierra
conduce a un sostenido incremento de su precio. No se necesita ha-
blar de las grandes ciudades y suburbios inmediatos donde cada
metro cuadrado de tierra alcanza precios exorbitantes, también el
precio de la tierra en los poblados sube enormemente. Asi, por ejem-
plo, el valor de toda la propiedad rural en los Estados Unidos de
Norte América subi6 en diez anos, de 1900 a 1910, a mas de 20,000
millones de délares. De esta cantidad tnicamente 5,000 millones
consistian en la elevacién del valor para el equipo y construcciones,
los otros 15,000 millones representaban el aumento del valor de la
tierra.

El crecimiento en el monto de la renta censal, un aumento que
corre parejas con el desarrollo del capitalismo, significa un incre-
mento en el tributo que paga la sociedad a los latifundistas parasi-
tos. El aumento en la renta censal hace aiin mas dificil el desarrollo
de la agricultura, perpetia mas todavia su atraso, ensancha mas
aun el abismo entre la industria y la agricultura.

El desarrollo agricola bajo el capitalismo no es retrasado Ginica-
mente por la renta de la tierra. La produccién que tiene por objetivo
la ganancia, el proceso general sin plan y anarquico de la produc-
cién capitalista conduce al agotamiento de rapina de la tierra. Las
crisis capitalistas, que sacuden a toda la economia, tienen a menudo
las consecuencias mas ruinosas en la esfera agricola. El crecimiento
de las contradicciones capitalistas comprende a la agricultura lo
mismo que a la industria.
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LA PRODUCCION EN GRANDE Y PEQUENA ESCALA
EN LA AGRICULTURA

El capitalismo trae consigo la victoria de la produccién en gran
escala sobre la pequenia. La produccién en grande posee tremendas
ventajas. La produccion en serie abre las posibilidades de aplicar la
maquinaria en gran escala. La produccién en grande aumenta enor-
memente la productividad del trabajo sobre la de la producciéon en
pequerio. La industria capitalista empuja asi. continuadme, al arte-
sano y el artifice fuera de la industria Entre las mismas empresas
capitalistas existe una lucha constante que conduce a la victoria de
unas cuantas de las mas grandes empresas en cada rama de la in-
dustria.

La victoria de la produccion en gran escala sobre la produccién
de la industria en pequeno es indiscutible. Ni los mas rabiosos de-
fensores del capitalismo se atreven a negarlo sino muy raramente.
La victoria del gran capital sobre el pequeiio productor, el progreso
que triunfa en la concentracion y centralizacion del capital acarrea
un enorme aumento en las contradicciones de clase. El sector me-
diano es barrido gradualmente, la capa intermedia entre la burgue-
sia y el proletariado, compuesta de una masa de pequenos produc-
tores, de artesanos, comerciantes, etc., desaparece. La pequenia bur-
guesia es pulverizada, por un individuo que excepcionalmente se
eleva a la clase capitalista, hay muchos miles que ingresan a las
filas de la clase obrera. Dos clases opuestas —un punado de gentes
que constituyen la burguesia y la masa gigantesca del proleta-
riado— se ponen una frente a otra; este es el resultado del progreso
triunfante en la produccién capitalista en grande escala.

Imposibilitados para negar la expropiacién y la ruina de la pe-
quena industria, los defensores del capitalismo dicen que la produc-
cién en pequeiio estd firmemente arraigada en la agricultura. All4,
segun ellos, la produccién en grande no tiene las ventajas que dis-
fruta en la industria.

Los defensores del capitalismo persisten en esta aseveracion.
Pero la verdad de los hechos es, sin embargo, que la produccion en
grande en la agricultura es incalculablemente més ventajosa que la
produccién en pequeno. En la Unién Soviética el crecimiento de las
grandes granjas agricolas del Estado (sovjoses) y las granjas colec-
tivas (koljoses), que tienen una infinitamente mayor productividad
que las pequenas granjas individuales dispersas, prueban esto me-
jor que todo lo que pueda decirse. Pero auin en el mundo capitalista
la ventaja de la produccién en gran escala para la agricultura es
indiscutible.
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Es evidente que las ventajas de la produccién en grande bajo
condiciones capitalistas y bajo las condiciones que prevalecen en la
U.R.S.S. son de un caracter completamente distinto. Bajo las condi-
ciones Soviéticas la ventaja de la produccién en grande en las gran-
jas del Estado y colectivas consiste en el hecho de que las granjas
son administradas sobre principios socialistas; produciendo benefi-
cios incalculables para las grandes masas trabajadoras y constitu-
yendo un amplio camino hacia el socialismo para ellas. Bajo las con-
diciones capitalistas, la produccién en gran escala proporciona a és-
tos una ventaja sobre el pequefio productor, le ayuda a esclavizar a
las masas obreras.

Solamente la producciéon en gran escala puede permitir el em-
pleo de maquinaria costosa, de tractores, de “combinados”, etc., los
que multiplican la productividad del trabajo muchas veces. Sola-
mente la produccién en gran escala puede obtener crédito liberal-
mente de los bancos capitalistas y bajo términos inmensamente
mas faciles que los que puede obtener el pequerio campesino. Una
gran empresa puede organizar la venta de sus productos lo mismo
que la compra del material necesario, etc., mas ventajosamente.
Unicamente en la agricultura en grande es posible la aplicacién de
métodos cientificos. Las enormes ventajas de la produccién agricola
en gran escala son, pues, evidentes.

A pesar del atraso de la agricultura cuando se compara con la
industria, la aplicaciéon del maquinismo y de los fertilizantes artifi-
ciales esta ganando terreno en los paises capitalistas. El empleo de
magquinaria complicada para aventajar es posible inicamente en las
grandes propiedades agricolas. El nimero de tractores en los Estados
Unidos aumenté de 80,000 en 1918 a 1,000,000 en 1930, el de “com-
binados”, subi6 de 3,500 en 1920 a 50,000 en 1930. En Alemania el
uso de fertilizantes nitrogenados se ha elevado dos veces y media en-
tre 1913 y 1928-29, el uso de la potasa, a una y media veces mas. En
Francia el uso de los abonos nitrogenados se ha duplicado, la potasa
se esta usando cinco veces mas, los superfosfatos dos veces mas. Una
gran parte de las grandes propiedades agricolas en Alemania usan
maquinaria; las pequefias granjas, por supuesto no pueden utilizarla.
Las pequenas granjas no pueden tener sus tractores propios, autoca-
miones o motores eléctricos. La mayoria de las grandes propiedades
si los tienen. Ya en 1925 se usaban en Alemania motores eléctricos,
como en un 70 por ciento de las granjas que tenian mas de 200 hec-
tareas, tractores en un 14.5 por ciento, motores de vapor en un 60 por
ciento y camiones en un 8 por ciento. La propiedad privada capita-
lista, sin embargo, pone obstaculos insuperables para aumentar el
tamano de las granjas a efecto de que puedan ser real y sabiamente
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utilizados los adelantos modernos técnicos. Aun las granjas compa-
rativamente grandes de los paises capitalistas, rara vez lo son sufi-
clente para utilizar plenamente los poderosos tractores y “combina-
dos” modernos. En las mismas grandes propiedades rurales no son
utilizadas estas maquinas a toda su capacidad. Solamente la revolu-
ci6én socialista, al derribar las barreras de la propiedad privada, crea
las condiciones para el aprovechamiento completo de los adelantos
técnicos modernos en la agricultura.

El capitalismo lleva al triunfo de la producciéon en gran escala
en la agricultura lo mismo que en la industria, asi como al despla-
zamiento de la produccién en pequerio por la produccion en grande.
Debido al atraso de la agricultura, no obstante, esta ley general del
desarrollo capitalista revela algunas particularidades con respecto
a la agricultura. Porque el atraso de ésta, hace que la adopcién del
magquinismo sea comparativamente lenta. Es por esto que todavia
hay muchas pequerias granjas campesinas incluso en los paises ca-
pitalistas mas avanzados, granjas en las cuales existe un abuso bes-
tial de la fuerza de trabajo y una expoliacién de la naturaleza. La
pequena granja bajo el capitalismo soportara toda suerte de amar-
guras para poder conservar su pedazo de tierra, su aparente inde-
pendencia. La pequena granja se sostiene inicamente por medio del
trabajo mas embrutecedor del campesino y de toda su familia. Al
mismo tiempo, la pequena granja es causa de que le sea robada su
fertilidad a la tierra; que es abonada muy pobremente e impropia-
mente labrada. La calidad del ganado se hace inferior. El pequefio
campesino y su familia llevan una existencia a medio morir de ham-
bre mientras ejecutan un trabajo casi inhumano. Vive en un cons-
tante temor al dia siguiente. Todo aumento en las contribuciones,
cada baja en el precio de sus productos, cada elevacion en los precios
de los articulos industriales plantea la cuestion de la posibilidad de
su independencia en el futuro. Los pequefios campesinos en masa
son arruinados cada afio a pesar de sus esfuerzos casi sobrehuma-
nos para salvar su independencia.

Los grandes terratenientes encuentran con frecuencia ventaja
a su favor al conservar las pequefias granjas del campesinado que
los rodea. Porque teniendo una reducida faja de tierra el campesino
no puede vivir de ella: viéndose obligado a vender su fuerza de tra-
bajo al gran terrateniente cercano. Si el campesino no tuviera la
parcela de tierra que lo ata al lugar, probablemente se iria a la ciu-
dad para buscar trabajo y el latifundista perderia esta fuerza de
trabajo barata. El campesino se convierte en un “ornalero asala-
riado con una pequeria proporcién”, como llamaba Lenin a estos
campesinos.
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“En efecto, la tendencia basica y principal del capita-
lismo consiste en el desplazamiento, tanto en la industria
como en la agricultura, de la pequefia produccién por la
grande. Pero este desplazamiento no debe ser entendido
Unicamente en el sentido de una expropiaciéon inmediata.
Puede adoptar también la forma de un largo proceso, que
dura anos y decenios, de ruina de los pequetios agricultores
y deterioro de las condiciones en sus haciendas. Ese dete-
rioro se manifiesta en un trabajo excesivo o en una peor ali-
menta don del pequeno agricultor, en su endeudamiento, en
que se empeoran la alimentacion del ganado y, ‘en general,
su cuida do, se empeoran también las condiciones de labo-
reo, fertilizaciéon y cultivo de la tierra, etc., no se eleva el
nivel técnico de la hacienda, ete.”*

Los defensores del capitalismo obscurecen conscientemente to-
das estas circunstancias cuando hablan de las ventajas de la agri-
cultura en pequena escala sobre la grande. Elogian la paciencia y la
resistencia de los pequenos propietarios campesinos hasta las nu-
bes. Pero evitan conscientemente toda referencia a las necesidades
que constituyen su suerte.

LA DISTRIBUCION DF. LA TIERRA Y LA SITUACI ON DE
LOS CAMPESINOS EN LOS PAISES CAPITALISTAS

Hemos mencionado ya que en muchisimos paises capitalistas la
mayor parte de la tierra est4 en manos de un pequefio grupo de
grandes terratenientes y capitalistas. En los paises capitalistas, la
inmensa mayoria de los campesinos en pequefio tomados en con-
junto tienen menos tierra que un pequerio grupo de grandes latifun-
distas. La mayor parte de la tierra estd concentrada en las manos
de los grandes terratenientes.

En Alemania, segun el censo de 1925, el 60 por ciento de las
granjas con una superficie hasta de dos hectareas constituian sola-
mente el 6.5 por ciento de toda la tierra, mientras que el 11.5 por
ciento de las propiedades de mas de diez hectareas constituian el 67
por ciento de toda la tierra. Esto implica que un pequeno grupo de
grandes propiedades (como la décima parte de todas las granjas)
tenian las dos terceras partes de toda la tierra; mientras que la
aplastante mayoria de los pequefios agricultores tenian solamente
una dieciseisava parte de toda la tierra. En Francia, en 1908, las
propiedades de menos de una hectarea constituian el 38 por ciento

* Lenin, “Nuevos datos...”, 0b. cit., pag. 202.
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de todas las propiedades rurales: el total de tierra en su poder mon-
taba solamente al 2.5 por ciento de toda la tierra. De modo que las
dos quintas partes de los campesinos tenian solamente una cuaren-
tava parte de la tierra. Pero las propiedades mayores de diez hecta-
reas constituian el 16 por ciento de todas las granjas y tenian el 74.5
por ciento de la tierra: esto es, cerca de las tres cuartas partes de
toda la tierra. En Polonia, en 1921, las granjas con menos de dos
hectareas formaban el 34 por ciento de todas las propiedades rura-
les, teniendo solamente el 3.5 por ciento de la tierra. Pero las pro-
piedades de mas de cien hectareas, constituian solamente el 0.5 por
ciento de todas estas, al mismo tiempo que poseian casi la mitad, 44
por ciento, de toda la tierra. En Hungria, la mitad de la tierra esta
en posesion del 99 por ciento de todas las granjas (pequeinias y me-
dianas) mientras que la otra mitad es poseida iinicamente por el 1.
por ciento, los grandes latifundistas. En otras palabras 10,000 te-
rratenientes tienen tanta tierra como casi un millén de pequenos
campesinos.

Antes de la revolucién en Rusia la mayor parte de la tierra tam-
bién estaba en poder de los terratenientes, de la familia real, de los
monasterios y campesinos ricos, explotadores (kulaks). 30,000 gran-
des terratenientes de la Rusia pre-revolucionaria poseian 70 millo-
nes de desyatinas(*) de tierra. 10 millones de granjas de campesinos
pobres también tenian cerca de 70 millones de desyatinas; haciendo
de este modo una proporcién de cerca de 324 granjas de campesinos
pobres por cada gran propiedad de los terratenientes. El promedio
de una gran propiedad latifundista consistia en 2,300 desyatinas,
el de una granja campesina pobre, en 7 desyatinas de superficie.
Tierra insuficiente o ninguna en lo absoluto, era la parte del pobre
aldeano. Solamente la Revolucidon de Octubre arrojé a los parasitos
de la tierra devolviendo esta al campesinaje trabajador.

Semejante distribucién de la propiedad de la tierra lleva a la
esclavitud y al empobrecimiento de los campesinos. El campesino
laborante esta obligado a rentar la tierra al terrateniente bajo las
peores condiciones. Ademas de las desventajas que tiene la agricul-
tura en pequeno con su atraso técnico, existen muchas otras cir-
cunstancias que agobian al pequeno campesino. Este tiene que en-
tregar la parte del ledn de sus productos al terrateniente en forma
de renta por la tierra. El gobierno lo abruma de impuestos. En los
Estados Unidos, por ejemplo, las contribuciones devoran las dos ter-
ceras partes de las entradas del campesino. En caso de pérdida de
la cosecha o de una desgracia familiar, el campesino se ve obligado

* Una desyatina es igual a 2.7 acres ingleses.
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a tomar un préstamo del banco, de cuyos intereses dificilmente
puede libertarse en el resto de su vida. El intermediario también
hace su victima al pequerfio campesino y lo enreda con toda clase de
condiciones que lo esclavizan.

Los datos del censo de 1930 en los Estados Unidos describen
graficamente el empobrecimiento del campesino norteamericano.
El valor total de las tierras de todas las propiedades rurales descen-
dié, durante los diez afios de 1920 a 30, de 55,000 millones de déla-
res a 35,000 millones de ddlares. El promedio del valor de la tierra
y de las construcciones en cada granja baj6, de 10,000 a 7,500 déla-
res. La cantidad de granjas habia disminuido, de 1920 a 1930, de 6
millones cuatrocientos mil a 6 millones trescientos mil. El ntimero
de campesinos que rentaban la tierra habia aumentado, de dos mi-
llones 455,000 a dos millones 664,000 durante este periodo. La su-
perficie cultivada por los propietarios de las granjas baj6 de 637 mi-
llones a 618 millones de acres; al mismo tiempo la superficie culti-
vada en las granjas rentadas aumenté, de 225 millones a 306 millo-
nes de acres. Estas cifras atestiguan elocuentemente la pobreza de
la masa de los campesinos norteamericanos, la disminucién de la
tierra poseida por los campesinos, el aumento de la tierra rentada
y la decadencia en la economia individual de la granja en pequernio.

En el Japdn, segiin datos oficiales del Ministerio de Agricultura
por el afio de 1932, de 5 millones 576,000 familias campesinas, un
millén 478.000 no poseian tierra ninguna y tenian que rentarla a
los grandes latifundistas; 2,500,000 tenian menos de media hecta-
rea de tierra propia, 1,240,000 tenian de media a una hectarea. De
ambas categorias de “propietarios”, estaban obligados a rentar tie-
rra para poder existir 2,360,000. Los latifundistas, por regla gene-
ral, dividen la tierra para rentarla en pequenos lotes, porque aun la
explotaciéon més intensa de la fuerza de trabajo barata les produce
menos que la renta. Porque esos pequenos lotes de tierra alquilados
a las familias campesinas (cerca del 70 por ciento de las granjas
campesinas cultivan menos de una hectarea cada una) dan la posi-
bilidad al terrateniente de recoger en renta como el 50 por ciento o
mas del total de la cosecha de arroz.

LA DIFERENCIACION DEL CAMPESINAJE
BAJO EL CAPITALISMO

El campesino estd condenado bajo el capitalismo a una lucha
encarnizada para vivir. Se mata trabajando con la esperanza de
conservar la “independencia” de su granja. La tierra se agota, las
condiciones del ganado empeoran; la situacién y condiciones de vida
del campesino y su familia se hunden en la penuria. Los impuestos
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lo abruman, tiene que pagar la renta de la tierra. Cae facilmente en
poder del agiotista, quien chupa la dltima gota de sangre que le
queda. Vende generalmente su grano y ganado al intermediario,
puesto que no puede llevar sus productos a los mercados distantes.
El usurero y el intermediario aprietan estrechamente entre sus ga-
rras al campesino. Crece continuamente y se fortalece la presion del
capital sobre la aldea.

El desarrollo del capitalismo enriquece a un pequeiiisimo nu-
mero de campesinos. Estos compran tierra, prestan dinero a tipos
de usura, otros se enriquecen comerciando. Al mismo tiempo au-
menta cada vez mas la gran masa empobrecida.

Muchos se ven forzados a vender su vaca y después su caballo.
El campesino sin un caballo se convierte inmediatamente en vic-
tima del rico. Para poder ganarse la vida tiene que convertirse en
un jornalero o marcharse a la ciudad.

De este modo pasa un sector del campesinaje a la burguesia ru-
ral, la otra, al sector de los jornaleros a salario. Esto constituye la
diferenciacion en la aldea bajo el capitalismo.

Entre estas dos capas extremas permanece un amplio sector, el
campesinado mediano.

“Se distinguen por el menor desarrollo de la economia
mercantil. El trabajo agricola por cuenta propia sélo cubre
acaso en los mejores afos y en condiciones especialmente
favorables el sostenimiento de ese campesino, y por eso éste
se encuentra en una situacién en extremo inestable. El cam-
pesino medio no puede en la mayoria de los casos salir ade-
lante sin contraer deudas a pagar en trabajo, etc., sin buscar
ingresos ‘complementarios’, que, en parte, estriban también
en la venta de la fuerza de trabajo , etc. Cada mala cosecha
arroja masas de campesinos medios a las filas del proleta-
riado”.*

Existen todavia en muchos paises grandes masas de campesinos
medianos.

Para la mayoria de estos campesinos el capitalismo no tiene sino
una salida: ingresar a las filas de los aldeanos pobres y convertirse
en jornaleros asalariados agricolas. Una pequena minoria de ellos
llega a la cumbre, se convierten en explotadores. El censo de 1930
en los Estados Unidos evidencia la desaparicién gradual del

* Lenin, “El desarrollo del capitalismo en Rusia”, Obras Completas,
Tomo 3, pag. 186.
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campesino medio. Los datos suministrados revelan un crecimiento
en la cantidad de granjas pequenas (de menos de 20 acres) y de pro-
piedades grandes (de méas de 500 acres). En tanto que se reduce
considerablemente el nimero de granjas medianas (de 20 a 500
acres).

EL EMPOBRECIMIENTO DEL CAMPESINADO EN LOS
PAISES CAPITALISTAS

El capitalismo trae una gran miseria a las grandes masas tra-
bajadoras de la aldea. El capitalismo abre un precipicio entre la in-
dustria y la agricultura. La aldea esta condenada a un atraso per-
petuo, la pequena granja campesina, a una existencia miserable. El
campesino gime bajo el peso de las contribuciones, de la tierra in-
suficiente y de los precios ruinosos para la produccién agricola. La
concentracion de la tierra en poder de pequefios grupos de grandes
latifundistas condena a las masas campesinas a una esclavitud pe-
renne y a depender del capitalismo mientras este exista. La compe-
tencia de la produccion en gran escala, mas lucrativa, obliga al cam-
pesino pobre a un trabajo sobrehumano para conservar su desme-
drada granja. La diferenciacién del campesinaje arroja a grandes
masas de campesinos pobres a las filas de jornaleros agricolas, su-
jetos a la explotaciéon mas cruel.

Las crisis agudizan las contradicciones del capitalismo al ex-
tremo. La crisis actual, la més aguda y profunda de las crisis que
jamas hayan conmovido al mundo capitalista, ha aumentado la ne-
cesidad y la pobreza de las vastas masas del campesinado hasta lo
indecible. Esta crisis llevé a una profundidad mayor los antagonis-
mos entre la ciudad y el campo. La crisis también agravo el atraso
de la aldea. La increible baja de los precios sobre los productos agri-
colas arruiné a las masas de campesinos medianos. Al mismo
tiempo, sin embargo, el obrero consumidor sigue pagando como
siempre los mismos altos precios por los medios de subsistencia.

EL CAMPESINAJE COMO ALIADO DEL PROLETARIADO
EN LA REVOLUCION

Es claro, por lo tanto, que el proletariado encuentra amigos y
aliados en la aldea para su lucha revolucionaria contra la domina-
cién capitalista. El jornalero asalariado de la aldea es también un
proletario; la Uinica diferencia es que este Gltimo maneja una ma-
quina para el manufacturero, y el primero un arado para el campe-
sino rico o el latifundista. El aldeano pobre, arruinado, es un apoyo
seguro y un firme aliado de la clase obrera. No tiene nada que per-
der con la destruccién del capitalismo asi como no tiene nada que
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ganar si continua existiendo. Finalmente, el campesino mediano,
que juega un papel importante con frecuencia, puede ayudar al pro-
letariado si se trata correctamente. En tiempos de lucha por el po-
der es extremadamente importante neutralizar al campesino me-
dio, esto es, impedir que pase a las filas enemigas del proletariado.
Después de obtenida la victoria, el proletariado efectia la union
permanente con el campesinaje mediano. La clase obrera conduce
con mano firme al campesino medio, con la misma mano que cons-
truye la nueva vida.

La tnica base sobre la cual debe efectuarse la unién permanente
entre el proletariado y la masa fundamental del campesinado me-
diano, es la lucha determinada y sin tregua contra los campesinos
ricos, (kulaks) la burguesia rural. Solamente la Revolucién Proleta-
ria abre, ante los campesinos pobres y medianos, el camino para
salir de la condicién desesperada en que se encuentran bajo el capi-
talismo. Bajo este régimen son contados los campesinos medianos
que, individualmente logran escalar la cima, convirtiéndose en cam-
pesinos ricos, explotadores. La gran masa de ellos, sin embargo,
tiene que hacer esfuerzos sobrehumanos para sostenerse a flote tni-
camente. La amenaza de ruina, de miseria, de la pérdida de su efi-
mera independencia y la eventualidad de ser arrojados a las filas
de los pobres, del proletariado, es a la que se enfrenta constante-
mente el campesino mediano bajo el capitalismo. Solamente la Re-
volucion Proletaria abre otra perspectiva para el campesino medio,
le proporciona un camino para escapar de esta situacién sin espe-
ranza.

La Revolucién Proletaria corta las raices debajo de la explota-
cién capitalista en la ciudad y en el campo. Barriendo con la propie-
dad parasitaria de los banqueros, terratenientes y manufactureros;
la Revolucién Proletaria libera en seguida al campesino medio y al
pobre de las cadenas inmemorables que lo han atado de pies y ma-
nos, la esclavitud del sistema de arrendamiento, deudas a los ban-
cos, a los agiotistas, etc., son abolidos. La Revolucién Proletaria, fi-
nalmente, abre las puertas ante el campesinaje pobre y mediano
para la agricultura en gran escala, socializada, impidiendo asi la
ruina y el empobrecimiento que son inevitables bajo el capitalismo.

REPASO DE PREGUNTAS

1.—;En qué consiste la contradiccion entre la ciudad y el campo
bajo el capitalismo?

2—;Cudl es la fuente de la renta absoluta y de la diferencial?

3.—;Cémo se determina el precio de la tierra?

4.—;Cudles son las ventajas de la produccién en gran escala sobre
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la pequernia en la agricultura?

5.—;Como esta distribuida la propiedad de la tierra en los paises
capitalistas?

6.—;Como se efectiia la diferenciacién entre el campesinaje bajo
el capitalismo?
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CAPITULO VIII
LA REPRODUCCION Y LAS CRISIS BAJO EL CAPITALISMO
MEDIOS DE PRODUCCION Y MEDIOS DE CONSUMO

Si tomamos cualquier pais veremos que afo con ano son produ-
cidas diversas cantidades de los mas variados articulos: pan, calicot,
locomotoras, arados, casas habitacién, carbén, maquinaria, azuicar,
chanclos de goma, etc.

El destino final de estos productos del trabajo humano también
es distinto. El pan, el aztcar y la carne son consumidos por las gen-
tes, las telas sirven para los vestidos, las casas para vivir en ellas.
Una multitud de otros productos del trabajo humano tienen un des-
tino completamente diferente: el arado para el agricultor que labra
la tierra, las maquinas y los edificios de las factorias sirven para
ampliar la produccién mercantil, las locomotoras y carros de ferro-
carril para transportar las cosas y la gente.

Aquellos productos del trabajo humano que sirven para la satis-
faccién inmediata de las necesidades de las personas, los objetos ne-
cesarios para la alimentacion, la ropa, las diversiones, el abrigo,
etc., se llaman medios de consumo, los productos del trabajo hu-
mano que sirven para ensanchar la produccién de articulos se lla-
man medios de produccion. Es importante recordar que en ultimo
término todos los productos de la labor humana estan destinados a
satisfacer una u otra necesidad del individuo o de un grupo social
La tnica diferencia es que algunas cosas sirven a este propdsito di-
rectamente —estas son las cosas para uso personal— mientras que
otros objetos sirven tinicamente para la produccion de las cosas des-
tinadas al uso directo; a esta categoria pertenecen los medios de
produccién.

Hay también una multitud de cosas que pueden servir a la vez
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como objetos de consumo directo y como medios de produccién. El
ejemplo mas sencillo de esto es el carbén, que es usado en las calde-
ras de vapor en las plantas y estaciones de fuerza eléctrica como
medio de produccién, al mismo tiempo que es usado en las chime-
neas de los hogares como un objeto de consumo. Cualquiera puede
pensar facilmente en otra multitud de cosas que sirven ambos pro-
positos.

Bajo el capitalismo la gerencia de la produccion esta en manos
de los empresarios individualmente o de grupos de ellos. El manu-
facturero dirige su empresa, como ya hemos visto, solamente con
una finalidad, la utilidad, la ganancia personal. Es por lo tanto, una
cuestion de absoluta indiferencia para €l producir locomotoras o en-
cendedores de cigarrillos, calicot ordinario o perfumes finos. El va
Unicamente tras de un objetivo: mas utilidad. Es perfectamente
claro que los capitalistas no hacen ningin distingo entre la produc-
cién de objetos de consumo y de medios de produccién. Si el manu-
facturero producira chanclos de goma o correas de transmisién, esto
depende solo de una cosa, ;qué sera mas lucrativo para él?

sQUE ES LA REPRODUCCION?

La masa de los articulos producidos en cualquier pais estd en un
movimiento continuo, Los objetos de consumo van del manufacturero
al consumidor. Alli desaparecen; algunos sirven para satisfacer las
necesidades del hombre por un tiempo relativamente largo (como la
ropa o los libros pongamos por caso), otros desaparecen con bastante
rapidez (como los alimentos). Los medios de produccion construidos
en las fabricas y las empresas se obtienen de las entrafias de la tierra
y también son puestos en uso inmediato. Algunos de estos productos
también son de corta duracién (por ejemplo, el carbén o el petrdleo),
otros, por el contrario, son utilizados muy despacio y necesitan reem-
plazarse solamente después de un largo periodo (la maquinaria, por
ejemplo).

Una cosa es clara. Para que la sociedad exista, para que sea
conservado el sistema econdémico, es necesario que determinadas
cantidades de articulos no sean producidas Unicamente una vez,
sino en forma escalonada, mds y mds nuevamente. Este es un hecho
que todo el mundo conoce.

Las camisas se gastan, pero otras nuevas son producidas en las
fabricas. El pan se consume, pero al mismo tiempo el nuevo grano
madura en los campos. El carbén se convierte en cenizas, pero al
mismo tiempo se extrae nuevo carbon de la mina. Las locomotoras
se desgastan, las maquinas se hacen anticuadas, pero el trabajo hu-
mano estd ocupado constantemente de hacer otras nuevas.
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En todos estos casos, a pesar de las grandes diferencias entre
estos productos se puede observar una cosa, la cual tienen todas
ellas en comiin. Se producen varias clases de mercancias, ya usadas
y vueltas a producir. Existe una reproduccién constante de las co-
sas.

“Sea cual fuere la forma social del proceso de produccion,
debe ser continuo, es decir, ha de recorrer periédicamente,
una y otra vez, los mismos estadios. En la misma medida en
que una sociedad no puede dejar de consumir, tampoco
puede dejar de producir. Por eso, considerado en una in-
terdependencia estable y en el curso continuo de su
renovacion, todo proceso social de produccién es, simulta-
neamente, un proceso de reproduccién.®

LA REPRODUCCION SIMPLE Y AMPLIADA

Debemos distinguir entre la reproduccién simple y ampliada. Si
se produce la misma cantidad de un articulo en la sociedad afo tras
ano, tendremos una reproduccién simple. En este caso, todo lo que
se produce en un afo es consumido. Pero el desarrollo del capita-
lismo implica un rapido crecimiento de la producciéon. Una gran can-
tidad de toda especie de productos se reproduce un afio después de
otro. Tenemos la produccion ampliada, reproduccién que se realiza
sobre una base de amplitud. El capitalismo origina un cambio de
las antiguas condiciones de estancamiento en la sociedad a un desa-
rrollo vertiginoso. Por esto la reproduccién ampliada es una carac-
teristica del capitalismo.

LA REPRODUCCION BAJO EL CAPITALISMO

La reproduccién tiene lugar en cualesquiera sociedad, sin tener
en cuenta el sistema social. Pero bajo los diferentes sistemas de la
sociedad la manera en que se efectua la reproduccién es diferente.
Bajo el socialismo, por ejemplo, la reproduccién se realiza en una
forma totalmente diferente que bajo el capitalismo. “Si la produc-
cién reviste una forma capitalista, otro tanto acontece con la repro-
duccién”, dice Marx.

Durante el proceso de la reproduccion no son inicamente varios
los articulos reproducidos por el trabajo humano, sino también lo
son las relaciones sociales de produccién, las relaciones en este

* Marx, El Capital, Tomo I, Capitulo XXI, “Reproduccién simple”,
pag. 520.

T Ibid., pag. 520.
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sentido entre la gente. Y de hecho, bajo el capitalismo, la reproduc-
ci6n no consiste inicamente en nuevas cantidades de grano, de car-
b6n o maquinaria que sean lanzadas al mercado para reemplazar a
las que ya se han usado; también consiste en el restablecimiento
continuo y sostenimiento de la forma capitalista en las relaciones
humanas. Afio con afio los obreros desarrollan su trabajo en las em-
presas y fabricas capitalistas; un afo tras de otro los propietarios
de estas empresas se apoderan de la plusvalia producida por el tra-
bajo de la clase obrera Vemos asi que no son Unicamente reprodu-
cidas las mercancias —el pan, la carne, los metales, el carbdn etc.
— sino también las relaciones determinadas entre la gente en el
proceso de produccién las que son reproducidas. Es reproducida asi
mismo, la relacién entre la clase obrera y la burguesia. También son
reproducidas otras relaciones de produccién, como las relaciones en-
tre varios grupos de capitalistas, etc.

Pero la reproduccion de las relaciones capitalistas también signi-
fica la reproduccion de aquellas contradicciones sumamente hondas
que son esenciales al sistema capitalista. Bajo el capitalismo la re-
produccion ampliada no significa inicamente un crecimiento en la
cantidad de los diferentes articulos producidos anualmente. Bajo el
capitalismo la produccién ampliada implica también un aumento en
el nimero y en la escala de las empresas y fabricas capitalistas, asi
como el aumento de la explotacion de los obreros en estas empresas.
Bajo el capitalismo la reproduccion ampliada significa la extensién
de las relaciones capitalistas basada en la explotacion de los obreros
asalariados; la extension del capitalismo de un pais a otro, la absor-
ci6n de una rama de la produccion después de otra por el capitalismo.
De este modo la reproduccién ampliada bajo el capitalismo quiere de-
cir el aumento incesante de las agudas contradicciones del sistema
capitalista, las cuales lo conducen a su perdicién, a ser reemplazado
por un nuevo sistema, el socialista. En consecuencia, el crecimiento
del capitalismo trae consigo su propia destruccion.

LA ACUMULACION CAPITALISTA

Para producir mas hierro o carbén, deben abrirse nuevas cuen-
cas y minas. Para producir mas telas, deben ponerse a trabajar nue-
vos telares; en general, para extender la produccién es necesario,
ensanchar las empresas ya existentes o crear otras nuevas. {Cémo
se efectiia esto bajo el sistema capitalista?

En los paises capitalistas los medios de produccion son propie-
dad de un pequerio grupo de gentes; las empresas y las fabricas, las
minas de carbén y de metales, todas son propiedad privada de la
clase capitalista. En un capitulo anterior, cuando estudiamos la
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acumulacién primitiva, aprendimos que la propiedad privada capi-
talista tiene su fuente original en el robo, la violencia y la arbitra-
riedad. Pero una vez surgida la propiedad capitalista de los medios
de produccidn, se sostiene y extiende ano tras afo.

El capital produce plusvalia a su propietario. Hemos estudiado
ya la fuente de la plusvalia. Hemos visto también en qué formas y
cémo esta plusvalia se distribuye entre los diferentes sectores de las
clases dominantes.

Puede parecer a primera vista como si el empresario fuera libre
de hacer lo que le plazca con sus utilidades. Y en realidad el capita-
lismo no reconoce excepciones a este respecto. Si un manufacturero
textil ha tenido 100,000 délares de utilidad en un ano, puede hacer
lo que desee con este dinero. Si es gloton, puede gastarlos en comida,
s1 es un ebrio, puede gastarlos en bebida. Y hay mucha gente entre
la clase capitalista que gasta efectivamente sus utilidades en tales
cosas. Sin embargo, esta no es la esencia del asunto.

A pesar de la ausencia de toda ley escrita el capitalista, con muy
raras excepciones, utiliza parte de sus ganancias en ampliar su em-
presa. A este aditamento o parte de la plusvalia, al capital original,
le llamamos acumulacion capitalista.

Nuestro manufacturero separarda 60 u 80 mil ddlares de su uti-
lidad anual de 100,000 empleandolos en su negocio para ampliar su
fabrica, mejorar o comprar nueva maquinaria. Hay dos fuerzas que
lo obligan a esto: la sed de ganancias y el temor de la competencia.
El capitalismo se distingue precisamente por esta caracteristica: su
deseo de utilidades no tiene limites. No importa la cuantia del capi-
tal empresario ni lo enorme de sus utilidades, siempre tratara obs-
tinadamente de aumentar su riqueza y sus ganancias. Y solamente
hay un camino para lograrlo: acumular capital agregando a este sus
ganancias. Nuestro manufacturero no puede observar con calma a
sus competidores y, en consecuencia, emplear todas sus utilidades
para uso personal, para toda clase de gastos improductivos. Ve que
sus competidores agotan sus esfuerzos tratando de mejorar sus ne-
gocios, de ampliar, de mejorar los procesos técnicos; con el objeto de
producir mercancias mas baratas, de mejor calidad y aplastar asi la
competencia. Si nuestro manufacturero no quiere ser derrotado,
tiene que reinvertir una gran parte de sus utilidades en el negocio.

De tal modo que aun cuando no hay leyes que obliguen a la acu-
mulacién bajo el capitalismo, existen fuerzas elementales que com-
pelen y hacen acumular a la mayoria de los capitalistas una parte de
sus ganancias. La acumulacién de la plusvalia producida por el pro-
letariado es una condicién necesaria para la reproducciéon ampliada.
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LA CONCENTRACION Y CENTRALIZACION DEL CAPITAL

Acumulando una parte de sus utilidades anuales el manufactu-
rero se convierte en poseedor de mayor capital. Si su empresa esta
valuada en un millén de délares, con la acumulacién gradual de uti-
lidades, de 50 a 70 mil por afio, pongamos por caso, al fin de unos
diez afios nuestro manufacturero tendra de un millén 500 mil ddla-
res a un millén 700 mil, es decir, aumentara su capital una y media
veces 0 més. La expansion del capital a través de la plusvalia se
llama la concentracion de capital.

Hay todavia otro método por medio del cual aumenta la riqueza
del capitalista individual. Hemos visto ya la forma en que las gran-
des empresas aniquilan a las débiles, los grandes capitalistas ab-
sorben a sus competidores pequenos y débiles. Al comprar las pro-
piedades de sus competidores arruinados en sumas considerable-
mente abajo de su valor, o fusionando éstas a su propia empresa por
algtn otro medio (el pago de deudas, por ejemplo), el gran manufac-
turero aumenta su capital. Estos casos de fusién de varios capitales
son el resultado de una lucha que trae la ruina para unos y la vic-
toria para otros. Con frecuencia, sin embargo, la fusién de capital
se desarrolla pacificamente; por la organizacién de companias por
acciones, corporaciones, etc. Hablaremos mas adelante en detalle
de esta fase. La centralizacion de capital es el término aplicado a
todos los casos de fusién de intereses al unir varias empresas en
una sola.

La concentracién y centralizacion de capital trae aparejada la
acumulacién de este en las manos de una cantidad cada vez menor
de hombres ricos. Un pequefio grupo de multimillonarios, posee in-
mensas fortunas, controlan riquezas incalculables. Tienen en sus
manos la suerte de decenas y centenares de miles de gentes. La con-
centracién y centralizacién de capital conduce asi a un agudiza-
miento de las contradicciones de clase; a una divisién mas honda en
la sociedad capitalista entre las dos clases antagdnicas: un puniado
de grandes capitalistas y la masa de proletarios explotados.

La concentracién y centralizacién del capital, retiine enormes ri-
quezas en poder de unas cuantas personas, abre la ruta para la for-
macién de empresas gigantescas. Como hemos visto ya, es mucho
mas ventajosa la industria en gran escala que la pequena; no es de
extrafarse entonces que el capitalismo prefiera cada vez mas a las
grandes, enormes empresas en las cuales emplea innumerables obre-
ros. He aqui, por ejemplo, las cifras correspondientes que muestran
los cambios en el volumen de las empresas en los Estados Unidos de
Norte América, por un periodo de 30 afios (promedio por empresa):
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1889 1899 1909 1919
Obreros 8.1 13.8 24.1 38.0
Capital (en miles de délares) 6.7 19.0 68.7 114.1
Produccién (en miles de délares) 13.4 28.1 77.2 216.9

Aun ma4s caracteristico es el caso de la Rusia pre-revolucionaria,
en lo que se refiere al rapido crecimiento de las empresas donde la
distribucion de obreros por empresa era segin su tamafo la si-
guiente:

1895 1915
EMPRESA (%) (por ciento)  (por ciento)
Grandes (con méas de 500 45.2 61.2
obreros empleados)
Medianas (de 50 a 500 obreros 38.9 30.6
empleados)
Pequenas (de 10 a 50 obreros 15.9 8.2
empleados)

En 1895 el promedio de obreros empleados en una empresa era
de 98.5, en 1915 esta cifra habia aumentado a 173.4.

He aqui un cuadro mas detallado que revela el proceso de con-
centracién en la industria rusa por los diez afios de 1901 a 1910
inclusive:

Numero de Numero de obreros

Grupo de Empresas empresas (en miles)

1901 1910 1901 1910
Hasta 50 obreros 12,740 9,909 244 220
empleados
De 51 a 100 obreros 2,428 2,201 171 159
empleados
De 101 a 500 obreros 2,288 2,213 492 508
empleados
De 501 a 1.000 obreros 403 433 269 303
empleados
De maés de 1,000 243 324 526 713
obreros empleados
TOTAL 18,102 15,080 1,702 1,903

Usando esta tabla en uno de sus articulos en el periédico pre-
revolucionario Pravda, Lenin escribio:

* No se toman en cuenta las pequefias empresas, de menos de diez
obreros empleados.
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“El mismo panorama se contempla en todos los paises
capitalistas. Disminuye el nimero de empresas pequenas:
la pequenia burguesia, los pequefios propietarios se arruman
y desaparecen y pasan a las filas de los empleados y, a veces,
de los proletarios. El numero de grandes empresas crece con
rapidez, y todavia crece mas su parte en la produccion glo-
bal. , Entre 1901 y 1910, el nimero de grandes fabricas con
mas de 1.000 obreros aumento casi un 50 por ciento: de 243
a 324. En 1901 ocupan alrededor de medio millén de obreros
(526.000), es decir, menos de un tercio del total, mientras
que en 1910 la cifra pasa de 700.000, lo cual equivale a mas
de un tercio. Las grandes fabricas asfixian a las pequenas y
concentran cada vez mas la producciéon. Masas obreras en
constante aumento se agrupan en un numero reducido de
empresas, pero todas las ganancias del trabajo de millones

» *

de obreros juntos van a parar a un punado de millonarios”.

LA TENDENCIA HIS TORICA DE
LA ACUMULACION CAPITALISTA

El capitalismo en su desarrollo conduce cada vez mas a la socia-
lizacién del trabajo. Se establecen toda especie de relaciones entre
las empresas por separado, entre las regiones y paises enteros a un
grado sin precedente. Las esferas individuales de la industria, antes
mas o menos independientes, son destruidas, subdivididas en una
multitud de ramas conectadas y mutuamente interdependientes. El
capitalismo une el trabajo de gentes distintas, a las que ata con la-
zos 1nvisibles. Pero la socializacién de la produccién bajo el capita-
lismo no se desarrolla en beneficio de la sociedad en su conjunto, ni
en el de las masas obreras; se desarrolla inicamente en favor de un
pequeno grupo de capitalistas que pretenden aumentar sus utilida-
des. Simultdneamente con el aumento de la socializacién del tra-
bajo, crece también la subdivisién de éste en las grandes empresas
asi como la lucha y la competencia entre los capitalistas. Solamente
aboliendo la propiedad privada de los medios de produccién y trans-
firiendo esta propiedad a la sociedad en su conjunto, Ginicamente
expropiando a la burguesia y organizando la produccién socialista
se terminara con esta contradiccién.

El engrandecimiento de las empresas corre parejas con la con-
centracién y centralizacion del capital, prepara todas las condicio-
nes para la socializacion de los medios de produccién, para la

* Lenin, “La concentracién de la producciéon en Rusia”, Obras
Completas, Tomo 22, pag. 44.
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reconstruccién de la vida econdémica sobre bases socialistas. Una
gran empresa donde trabajan miles de obreros, es algo muy dife-
rente del taller de un artesano. De consiguiente, la sociedad encon-
traria dificil tomar un incontable nimero de pequenos talleres, en
cambio, es completamente posible socializar la produccién cuando
ésta ya esta concentrada en unas cuantas grandes empresas y fa-
bricas.

Marx define la tendencia histérica de la acumulacién capitalista
como sigue:

“La propiedad privada —resultado del trabajo propio—
basada, por asi decirlo, en la fusién del individuo laborante
independiente, aislado, y sus condiciones de trabajo es des-
plazada por la propiedad privada capitalista, fundada en la
explotacién de trabajo ajeno, aunque formalmente libre.

“Tan pronto este proceso de transformador ha descom-
puesto suficientemente, en profundidad y en amplitud, la
vieja sociedad; tan pronto los trabajadores han sido conver-
tidos en proletarios y sus condiciones de trabajo, en capital;
tan pronto el régimen capitalista de produccién se levanta
sobre sus propios pies, adoptan una forma nueva la sociali-
zacion ulterior del trabajo y la transformacién ulterior de la
tierra y otros medios de produccién en medios de produccién
socialmente explotados, o sea, en medios de produccién co-
lectivos, y por tanto reviste igualmente una nueva forma la
ulterior expropiaciéon de los propietarios privados. Ya no
debe expropiarse mas al trabajador que produce de manera
auténoma, sino al capitalista que explota a muchos obreros.

“Esta expropiacién se realiza mediante el juego de las
leyes inmanentes de la propia produccién capitalista, a tra-
vés de la centralizacién de los capitales. Cada capitalista
aplasta a muchos otros. Simultdneamente a esta centraliza-
cién, o la expropiacion de muchos capitalistas por unos po-
cos, se desarrolla en una escala siempre creciente la forma
cooperativa del proceso de trabajo, la aplicaciéon técnica
consciente de la ciencia, la explotacién planificada de la tie-
rra, la transformacién de los medios de trabajo en me-
dios de trabajo empleables sélo colectivamente, la economia
de todos los medios de produccién al emplearlos como me-
dios de produccién del trabajo social, combinado, la incor-
poracién de todos los pueblos en la red del mercado mundial,
y, con ello, el caracter internacional del régimen capitalista.
Con la constante reduccién en la cantidad de magnates del
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capital, los cuales usurpan y monopolizan todos los privile-
gios de este proceso de transformacién, aumenta la masa de
miseria, opresion, esclavitud, degradacién, explotacién, pero
asciende también la indignacion de la clase obrera, cuyo nu-
mero crece continuamente y es educada, unida y organizada
por el mecanismo del propio proceso capitalista de produc-
cién. El monopolio del capital se convierte en traba del modo
de produccién que prosperé con él y bajo él. La centraliza-
cién de los medios de produccion y la socializacion del tra-
bajo alcanzan un punto en que resultan incompatibles con
su envoltura capitalista. Se la hace saltar. Suena la hora fi-
nal de la propiedad privada capitalista. Los expropiadores
son expropiados”.*

LA REPRODUCCION Y VENTA DE MERCANCIAS

Hemos visto que todo capitalista, al iniciar la produccién, com-
pra los medios para ello (materias primas y combustibles) en el mer-
cado y alquila obreros; es decir, compra la fuerza de trabajo. Pero
ya ha completado el capitalista su producciéon anual; las materias
primas y el combustible se han agotado, los obreros han empleado
su afio de trabajo, una gran cantidad de mercancias acabadas, za-
patos, pongamos por caso, existe en el almacén del manufacturero.
,Qué es lo que se necesita para reanudar la produccién? ;Qué es lo
necesario para continuar la produccion de zapatos?

Es perfectamente claro lo que es necesario para que el manufac-
turero compre un nuevo lote de materias primas y combustible, al-
quile sus obreros nuevamente para el ano préximo. Para este objeto
sin embargo, necesita dinero. ;,Dénde obtendra el manufacturero
ese dinero? Lo puede pedir prestado, pero esto quiere decir simple-
mente que tendra que pagarlo. El manufacturero debe obtener su
dinero de la venta de (o, como se dice algunas veces, debe realizar)
su mercancia almacenada. Al vender sus articulos el manufacturero
compra otra vez la fuerza de trabajo y los medios de produccién y
comienza su nuevo ciclo de manufactura. De este modo la realiza-
cion de los productos acabados es una condicién necesaria para re-
novar la produccién, una condicién indispensable para la reproduc-
ci6n. Vemos, pues, que el proceso de reproduccién para el capitalista
individual tiene tres etapas: 1) La compra de los medios de produc-
cién y de la fuerza de trabajo, 2) el proceso mismo de produccién y

* Marx, El Capital, Tomo I, Capitulo XXIV, “La asi llamada
acumulacidén originaria”, parte 7, pags. 694-695.
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3) la venta de los articulos producidos. Es facil notar que la segunda
etapa es el proceso directo de produccion, durante el cual los obreros
producen la plusvalia para el capitalista. La primera y la dltima
etapas se relacionan con el proceso de circulacién: en la primera
etapa el capitalista convierte su dinero en mercancias y en la ul-
tima, por el contrario, vende sus mercancias y adquiere el dinero
con ellas. Necesita este dinero, sin embargo, con el objeto principal
de comprar las cosas necesarias para continuar la produccién, para
proseguir ésta y para la reproduccién. De este modo el capital pasa
a través de sus diversos ciclos.

Es bien sabido que en la sociedad capitalista no hay uno sino
muchos capitalistas que luchan entre ellos mismos. Cada capita-
lista hace de su capital lo que considera mas conveniente para sus
intereses. Los actos de los capitalistas individuales y, en consecuen-
cia, los movimientos de los capitales individuales, chocan y se en-
tremezclan unos con otros. Todo el conjunto de capitales individua-
les, tomados en su totalidad, constituyen el capital social como una
entidad. Es en este entrelazamiento de los movimientos de los capi-
tales independientes, separados, en que al mismo tiempo constitu-
yen parte del capital social en su conjunto y en que la reproduccion
se efecttia bajo el capitalismo. Para que la reproduccién se lleve a
efecto es necesario que no solamente el capitalista individual, sino
la masa entera de capitalistas sea capaz de realizar las mercancias
de sus empresas.

“El valor cientifico de la teoria de Marx consiste en que
muestra el proceso de reproduccién y circulacion de todo el
capital social”.*

Al explicar el proceso de la reproduccién y circulacion del capital
social en su conjunto, la teoria Marxista-Leninista también descu-
bre las més hondas contradicciones que aparecen en el proceso de
la reproduccién capitalista. La teoria de la reproduccién esclarece
las complejas condiciones necesarias para la venta de la totalidad
de mercancias producidas bajo el capitalismo; la teoria de la repro-
duccién demuestra que el mismo proceso del desarrollo capitalista
viola constantemente estas condiciones y provoca una ruptura en
todo el proceso de la reproduccién, conduciendo a los panicos y las
crisis.

* Lenin, “Algo mas sobre la teoria de la realizacién”, 0b. cit., pag. 86.
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LAS CONDICIONES PARA LA REALIZACI ON
BAJO LA REPRODUCCION SIMPLE Y AMPLIADA

Examinemos m4s de cerca las condiciones en que se efectua la
venta de las mercancias bajo la reproduccion capitalista. El valor
de toda la produccién de un pais capitalista, lo mismo que el de una
mercancia aislada, esta compuesto de las tres partes siguientes: 1)
Capital constante, 2) Capital variable y 3) Plusvalia. Mas atn, sa-
bemos que la totalidad de las diversas empresas pueden dividirse
en dos grandes grupos: 1) Empresas que fabrican los medios de pro-
duccién (maquinaria, materias primas, combustibles, etc.) y 2). Las
empresas que producen los articulos de consumo.

“El problema de la realizacion estriba en como encontrar
para cada parte del producto capitalista, por su valor (capi-
tal constante, capital variable y plusvalia) y por su forma
material (medios de produccién, articulos de consumo, en
particular articulos de primera necesidad y de lujo ), otra
parte del producto que la sustituya en el mercado”.*

Por via de simplicidad podemos suponer que toda la economia
de un pais se desarrolla sobre principios capitalistas. En realidad
esto no es exacto en ninguna parte del mundo, existe todavia en los
paises capitalistas mas desarrollados un cierto grado de produccién
artesana y campesina que no es de una naturaleza capitalista. Sin
embargo, si tomamos una economia puramente capitalista, sin mez-
cla, como se le ha llamado, tendremos la situacién siguiente bajo la
reproduccién simple. Toda la masa de productos hechos por el pri-
mer grupo de empresas debe ser igual al utilizado por ambos grupos
durante el afio. Por ejemplo, si fueran consumidas 20 millones de
toneladas de carbén anualmente, entonces la produccién anual de
las minas debe ser igual también a 20 millones de toneladas. Si fue-
ran usados 100,000 telares durante el afio, entonces la produccién
de nuevos telares debe igualar a esta cifra. En cuanto al segundo
grupo de empresas, toda la masa de mercancias producidas por
ellas, articulos para el consumo, debe ser igual en valor a la renta
combinada de todos los obreros y capitalistas de ambos grupos de
empresas. Y de hecho, ya que segiin nuestra suposicién no hay otras
clases en esta sociedad, todos los articulos de consumo producidos
deben ser utilizados por los obreros y los capitalistas. Pero ambos

* Lenin, Obras Completas, Tomo 3, “El Desarrollo del capitalismo en
Rusia”, Capitulo I, “ Errores tedricos de los economistas populistas”,
Seccién IV, pag. 30.
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pueden comprar Unicamente tanto como su renta combinada les
permita: los obreros en la proporcion de sus salarios; los capitalistas
de acuerdo con la magnitud de la plusvalia.

;,Como se forman las partes componentes del producto anual?
El capital constante del primer grupo sera realizado dentro de este
puesto que existe en forma de medio de produccién. EI capital va-
riable y la plusvalia del segundo grupo pueden formarse también
dentro del mismo grupo ya que existen en forma de articulos de con-
sumo. ;,Cuales son las partes que se cambiaran entre los dos gru-
pos? Esto tampoco es muy dificil de contestar. El capital variable y
la plusvalia del primer grupo deben ser cambiados por articulos de
consumo, en tanto que el capital constante del segundo grupo debe
cambiarse por los medios de produccion. Todas estas partes deben
ser iguales, evidentemente entre si, para que el cambio pueda ha-
cerse sin dificultad. De este modo la condicién para la reproduccién
simple es la siguiente ecuacién: el capital variable y la plusvalia del
primer grupo deben ser iguales al capital constante del segundo
grupo.

Marx representa al capital constante por la letra c, al capital
variable por la letra v y a la plusvalia por la letra p. Los grupos
estan representados por numeros romanos. Entonces la férmula
para la reproduccion simple es la siguiente: I (v + p) =1l c.

Ahora veamos las condiciones de realizacién bajo la reproduccién
ampliada. Sabemos ya que la reproduccién simple es solamente un
caso imaginario y que en la realidad el desarrollo del sistema capita-
lista procede conforme a los lineamientos de la reproduccién am-
pliada. ;Cémo cambian las condiciones para realizar la produccién
bajo la reproduccién ampliada? La reproduccién ampliada implica
acumulacién; para la expansion de una empresa, esta debe ensan-
charse o construirse una nueva. En cualquier caso deben agregarse
algunos medios nuevos de produccién. Pero estos medios deben haber
sido producidos antes, ya que no aparecen por si mismos, por gene-
racion espontanea. Esto significa que el primer grupo de empresa, el
cual fabrica los medios de produccion, debe tener un determinado ex-
ceso de éstos, indispensable para el objeto de la expansién. Lo que
quiere decir, que la suma del capital variable y la plusvalia del pri-
mer grupo debe ser mds grande que el capital constante del segundo
grupo. Solamente en este caso habra un exceso de medios de produc-
ci6én, necesario para la reproducciéon ampliada. Esto significa que I (v
+ p) debe ser méas grande que Il c.

Sabemos que bajo el capitalismo crece el capital constante a un
ritmo mas rapido que el capital variable. Al crecimiento de la com-
posiciéon organica del capital, corresponde la cantidad de
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maquinaria en aumento para el obrero empleado. Vemos también
que bajo la reproducciéon ampliada el capital variable (mas plusva-
lia) del primer grupo, debe crecer mas rapidamente que el capital
constante del segundo grupo. Es evidente, por tanto, que el aumento
en el capital constante del primer grupo debe exceder grandemente
al crecimiento del capital constante del segundo grupo. Y esto sig-
nifica que con la reproducciéon ampliada el sector de la produccion
social que se ocupa en producir los medios de producciéon debe desa-
rrollarse mas rapidamente que el sector dedicado a producir articu-
los de consumo.

Veamos las condiciones que se presentan mas complejas para la
realizacion bajo la reproduccion ampliada. Con la reproduccién sim-
ple toda la plusvalia es empleada por el capitalista. Con la reproduc-
ci6n ampliada la plusvalia en cada grupo se divide en dos partes: 1)
La parte consumida y 2) 1. parte acumulada. Esta parte se agrega al
capital, puesto que el de cada grupo esta compuesto de constante y
variable, la plusvalia acumulada debe dividirse en dos partes: cons-
tante y variable. Hemos representado a toda la plusvalia por la letra
p- Representemos la parte consumida por los capitalistas por la letra
a, y la parte acumulada, por la letra b. La parte de la plusvalia acu-
mulada que se anade al capital constante la representaremos por las
letras be, y la parte que se agrega al capital variable por las letras
bv. Entonces el proceso de la realizacién bajo la reproducciéon am-
pliada tomara la siguiente forma. Igual que con la reproducciéon sim-
ple el segundo grupo debe cambiar su capital constante -c- con el pri-
mer grupo; al final del afo, este existe en la forma de articulos de
consumo, en tanto que para los propédsitos de produccién se obtendra
en la forma de medio de produccién, es decir, como maquinaria, ma-
terias primas, etc. A su vez el primer grupo debe cambiar con el se-
gundo su capital variable el cual estd destinado para el consumo de
los obreros pero que existe en la forma de medios de produccién. La
parte absorbida de la plusvalia del segundo grupo existe como articu-
los de consumo, por esto no tiene que ser cambiada con el primer
grupo. La parte absorbida de la plusvalia del primer grupo, represen-
tado por a, existe en la forma de medios de produccién; de aqui que
ésta deba ser cambiada antes por articulos de consumo producidos
por el segundo grupo. La porcién acumulada de plusvalia del primer
grupo corresponde a bc —medios de produccion— y bv — articules de
consumo para los obreros. Evidentemente bv debe ser cambiado con
el segundo grupo, el cual tiene todos los articulos de consumo. Pero
el segundo grupo, a su turno, debe cambiar la parte bc, la cual es
agregada a su capital constante, con el primer grupo, mientras que
la parte bv del segundo grupo no tiene que ser cambiada; puesto que
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debe consistir de articulos de consumo para los obreros y existe con
ese caracter en el segundo grupo. Ahora podemos ver cuil cambio
tiene que efectuarse entre el primero y segundo grupos para la repro-
duccién ampliada. El primer grupo debe cambiar a, vy bv; el segundo
grupo debe cambiar ¢ y be. Es perfectamente claro que el cambio
puede efectuarse inicamente si estas cantidades son iguales recipro-
camente, esto es, cuando tenemos I (v +a +bv) =1I (c + be). Esta es
la condicién para que la realizacion tenga lugar bajo la reproduccion
ampliada.

LAS CONTRADICCIONES DE LA
REPRODUCCION CAPITALISTA

La teoria Marxista esclarece qué condiciones son necesarias
para la realizacién mercantil bajo la reproduccion capitalista simple
y ampliada. Pero no asegura de ninguna manera que estas condi-
ciones existan. Por el contrario, todo el movimiento del sistema ca-
pitalista procede a través de continuas variaciones y desviaciones,
por medio de una constante violacion de aquellas relaciones mutuas
que debieran existir entre las diferentes ramas de la industria.

La reproduccién capitalista exhibe todas las contradicciones in-
herentes al sistema capitalista. En el proceso de la reproducciéon se
destaca la contradiccion bdsica del capitalismo; el antagonismo en-
tre el caracter social de la produccion y el caracter privado, capita-
lista de la apropiacién. Las empresas capitalistas unen a muchos
miles de obreros. El trabajo de cada empresa es vitalmente necesa-
rio para la sociedad en su conjunto. Estas empresas emplean todas
las fuerzas del desarrollo social, todos los elementos técnicos de la
ciencia, el poderio del trabajo social unido de muchos centenares y
miles de gentes; todo lo cual es usurpado por un pequeno grupo de
capitalistas que lo manejan en su propio beneficio, persiguiendo
enormes utilidades.

El desarrollo del capitalismo conduce a un crecimiento en las
contradicciones entre la burguesia y el proletariado. La reproduc-
ci6on y acumulacion del capital lleva, como hemos visto, por una
parte, al aumento de riquezas incalculables que pertenecen a un
puniado de capitalistas y, por otra, al incremento en la explotacién,
la opresion, la miseria y, al mismo tiempo, a la indignacién y volun-
tad para luchar de las vastas masas del proletariado.

La contradiccién basica del capitalismo —la existente entre el
caracter social de la produccion y el caracter privado de la apropia-
cidn— se revela claramente en la anarquia de la produccion (es de-
cir, en su ningun plan). Esta anarquia de la produccién social, pe-
culiar del capitalismo, se caracteriza por Engels asi:
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“... Toda sociedad basada en la produccion de mercancias
tiene la peculiaridad de que en ella los productores pierden
el dominio de sus propias relaciones sociales. Cada cual pro-
duce para si con los medios de produccién que casualmente
tiene y para su individual necesidad de intercambiar. Nin-
guno de ellos sabe cuanta cantidad de su articulo esta lle-
gando al mercado, cuanta de ella se necesita y usa real-
mente; nadie sabe si su propio producto va a encontrar una
necesidad real, si va a poder cubrir costes, y ni siquiera si
va a poder vender. Reina la anarquia de la produccion social.
Mas la produccién de mercancias, como cualquier otra forma
de produccién, tiene sus leyes caracteristicas, inherentes,
inseparables de ella, y esas leyes se imponen a pesar de la
anarquia, en la anarquia y a través de la anarquia. Esas le-
yes se manifiestan en la Unica forma de conexién social que
subsiste, a saber, el intercambio, y se imponen frente al pro-
ductor individual en forma de leyes constrictivas de la com-
petencia. Las leyes son al principio desconocidas para esos
productores, y ellos tienen que irlas descubriendo paulati-
namente y gracias a una larga experiencia. Se imponen,
pues, las leyes sin el concurso de los productores, contra los
productores, como ciegas leyes naturales de su propia forma

de produccion. El producto domina a los productores”.*

Hemos visto lo complejas que son las condiciones para la reali-
zacién capitalista. jPero, quién se ocupa de que estas condiciones
sean estrictamente observadas? Es perfectamente claro que con un
sistema anarquico, sin un plan, tal como el que presenta la produc-
cién capitalista estas condiciones de realizacién son puestas en vi-
gor Unicamente por las fuerzas ciegas del mercado. Las relaciones
mutuas entre las diversas ramas de la industria que son necesarias
para la realizacién mercantil bajo el capitalismo, se abren paso por
si mismas, en medio de incontables variaciones y desviaciones e in-
numerables violaciones.

La tendencia hacia una expansion ilimitada de la industria es
patrimonio del capitalismo. En la lucha por las utilidades todo ca-
pitalista tiende a verter la mayor cantidad posible de mercancias
en el mercado. Trata de ampliar su empresa, de aumentar el volu-
men de su produccién. Las mercancias que son producidas deben,
sin embargo venderse a alguien. Por otra parte, estd en la

* Engels, La revolucién de la ciencia de Eugenio Diihring, Seccion 111,
“Socialismo”, Parte II, pag. 268-269.
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naturaleza del capitalismo el tender a reducir el consumo de las
grandes masas populares al minimo mds insignificante. La expan-
sién del mercado capitalista se debe en cierto modo al aumento de
la demanda de los medios de produccién necesarios para ampliar
las empresas. No obstante, en Ultimo término las empresas que
usan estos medios de produccién elaboran cantidades siempre cre-
cientes de mercancias para los consumidores; y el mercado para és-
tas se limita debido al empobrecimiento de las masas proletarias.
De este modo se revela por si misma, en el proceso de la reproduc-
cibn, la contradiccion entre la produccion y el consumo inherente al
capitalismo; una contradiccidn que es solamente una de las formas
en que se expresa la contradiccién fundamental del capitalismo, la
relativa a la naturaleza social de la produccién y al caracter privado
de la apropiacion.

Sin embargo, analizando estas contradicciones del capitalismo,
seria incorrecto de todo punto llegar a la conclusién de que el capi-
talismo no puede existir en lo general. En el momento actual el ca-
pitalismo est4a viviendo el periodo de su caida, de su destruccién. No
obstante, durante una etapa definida, el sistema capitalista trajo
consigo el desarrollo de las fuerzas productivas de la sociedad, ne-
cesario para preparar el terreno para un sistema mas elevado, el
socialista. El desarrollo del capitalismo no puede proceder de otra
manera que por medio de toda una serie de contradicciones, y notar
estas contradicciones simplemente nos aclaran el caracter histori-
camente pasajero del capitalismo, esclarecer las condiciones y las
causas de la tendencia hacia la transiciéon de una forma social su-
perior.

La teoria Marxista-Leninista de la reproduccién pulveriza todos
los sutiles argumentos de los defensores del capitalismo. Expone la
completa imposibilidad de la invencién de los sirvientes del capita-
lismo al efecto de que la reproduccién capitalista puede, quiza, des-
lizarse suavemente y atun sin ningin tropiezo sin sacudimientos o
crisis. También demuestra decisivamente esta teoria lo erréneo de
la opinién de que la reproduccion capitalista no puede, tal vez, efec-
tuarse totalmente debido a sus propias contradicciones. Los parti-
darios de esta opinién declararon “imposible” al capitalismo, cuando
este daba sus primeros pasos. Bajo las condiciones modernas, los
partidarios de esta equivocada teoria llegan a la traidora conclusién
de que el capitalismo, por motivo de las contradicciones a él inhe-
rentes, debe perecer inevitablemente por el mismo, automatica-
mente, sin ninguna lucha revolucionaria de parte del proletariado.

Marx descubrié la ley de la produccién capitalista, demostrd cémo
se efectiia la reproduccién bajo el capitalismo. Algunos criticos de
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Marx, Rosa Luxemburgo entre ellos, trat6 de mostrar que bajo el ca-
pitalismo es posible la reproducciéon inicamente hasta el punto en
que el capitalismo ha destruido todos los restos del sistema anterior
de la producciéon mercantil en pequeno. Los partidarios de esta erré-
nea teoria de Rosa Luxemburgo extraen frecuentemente las conclu-
siones més perjudiciales de ella. Arguyen algo parecido a esto: puesto
que el capitalismo esta condenado a perecer por su incapacidad para
proseguir la reproduccién después que los restos de la produccion
mercantil simple han sido destruidos, no necesitamos llevar adelante
la lucha para derribar el poder del capitalismo; y se sientan muy
tranquilos a esperar el momento en que el capitalismo se declare fra-
casado por si mismo. Es bastante claro que una posicién semejante
es profundamente extrana al Marxismo-Leninismo revolucionario.
El capitalismo no perecera por si, automaticamente. Solo la lucha re-
volucionaria del proletariado, que requiere enormes sacrificios,
traera la destruccion del capitalismo, de la esclavitud y la opresion.

LA CRISIS CAPITALISTA DE SOBREPRODUCCION

El parrafo siguiente es tomado de un libro que describe la vida
de los mineros de los Estados Unidos de Norte América:

“El hijo de un minero le pregunté a su madre: ‘;Por qué
no enciendes el fuego? Hace mucho frio’.

“ ‘Porque no tenemos carbén. Tu padre esta sin trabajo
y no tenemos dinero para comprar carbon’.

“‘Pero, {por qué esta sin trabajo, madre?

“‘Porque hay demasiado carbén’.” *

Esta conversacion describe de un modo excelente la clamorosa
contradiccién que se evidencia durante cada crisis capitalista. La fa-
milia de un minero de carbdn se congela porque se ha extraido “de-
masiado” carbén de las entranas de la tierra; hay millones de gentes
que van hambrientas porque se ha producido “demasiada” pan'y el
trigo es usado, por lo tanto, como combustible para las locomotoras.
Los desocupados y sus familias no tienen alojamiento porque han
sido construidas “demasiadas” casas, las cuales estan vacias.

;Pero es que se ha producido en realidad “demasiado” pan, ves-
tidos, carbdn, casas, etc.? Es perfectamente claro que las masas po-
pulares experimentan la mas precaria necesidad de aquellos ele-
mentos primordiales para vivir durante la crisis formidable; pero
no tienen dinero con qué comprar estas mercancias. Y bajo el

* A. Rochester, Trabajo y carbdn, pag. 11, International Publishers,
Nueva York, 1931.
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capitalismo la necesidad de una mercancia tiene un significado so-
lamente cuando es una necesidad por la cual puede pagarse. La de-
manda de pan, carbdn, etc., durante la crisis es enorme; pero la ne-
cesidad por la cual puede pagarse es insignificante por el empobre-
cimiento de las masas populares, a causa de la pobreza extrema de
los desocupados. Esta es la enorme contradicciéon que adquiere pro-
porciones gigantescas en tiempos de crisis.

POR QUE SON INEVITABLES LAS CRISIS
BAJO EL CAPITALISMO?

Las crisis capitalistas son crisis de sobreproduccion. Se han pro-
ducido tantas mercancias bajo las condiciones del sistema de explo-
tacion capitalista, que limitan el poder de compra de las grandes
masas a tal grado, que esas mercancias no encuentran comprado-
res. ;,Cudl es la causa, la raiz de las crisis bajo el capitalismo? Bajo
la producciéon mercantil los empresarios individuales estan relacio-
nados. Pero esta conexidon es espontdanea. Las fuerzas ciegas del
mercado someten a cada productor individual. Bajo semejante sis-
tema siempre es posible una total discrepancia entre lo que se pro-
duce y lo que se necesita. La produccién de mercancias en si misma
abre ya la posibilidad para el advenimiento de las crisis, por la com-
pleta desorganizacién y ruptura del proceso de reproduccién.

Bajo la produccién mercantil simple, no obstante, aunque las
crisis son posibles no son inevitables. La inevitabilidad de las crisis
surge Unicamente con el capitalismo. Solo las contradicciones esen-
ciales capitalistas hacen repetidas (periédicas) las crisis inevitables
de sobreproduccién.

Como hemos visto, el capitalismo conduce a un ensanchamiento
del caracter social del trabajo, fusionando las diversas labores de los
obreros individuales en un solo impulso. Al mismo tiempo, los pro-
ductos de esta labor unida de muchos miles y millones de obreros, los
encuentra a la absoluta disposicién de un pequefio grupo de capita-
listas, quienes dictan completamente la suerte de la industria.

“Todas las empresas se funden de esta manera en un
proceso productivo unico de la sociedad; pero, al mismo
tiempo, cada empresa es dirigida por un capitalista, de-
pende de su arbitrio, y los productos sociales pasan a ser
propiedad privada de él. ;{No esta claro que la forma de pro-
duccién entra en contradiccién inconciliable con la forma de
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apropiacién?”’*

Es esta contradiccion fundamental del capitalismo —la relativa
al caréacter social de la produccién y al caracter privado de la apro-
piacién— la que hace inevitables las crisis bajo el capitalismo. Y es
esta misma contradiccion la que se destaca con mayor agudeza y
claridad durante las crisis.

Esta contradiccion lleva inevitablemente a un punto en que la
masa de mercancias producidas no tiene mercado. Esto no sucede
porque no haya nadie que necesite alimentos o ropa; por el contra-
rio, el nimero de aquellos que necesitan angustiosamente los ar-
ticulos necesarios para la vida bajo el capitalismo es tremendo. La
dificultad consiste en que las masas obreras que requieren estas
mercancias de primera necesidad no tienen los medios para obte-
nerlas. El mercado se restringe, las empresas y fabricas no pueden
salir de sus productos, la sobreproduccién alcanza a una rama de la
industria después de otra. Los almacenes estan repletos de articu-
los acabados, las fabricas reducen la produccién, muchas empresas
cierran, los obreros son arrojados a la calle. El crecimiento de la
desocupacion reduce mas el consumo de mercancias por la clase
obrera; disminuye la demanda mercantil. Masas gigantescas de
obreros hambrientos mientras que los almacenes estan llenos, este
es el cuadro de las crisis capitalistas.

Al escribir la devastadora crisis de 1901 Lenin decia sobre las
crisis capitalistas lo siguiente:

“La produccion capitalista no puede desarrollarse de
otro modo que a saltos: dos pasos adelante y un paso (algu-
nas veces dos) atras. Como hemos observado ya, la produc-
cién capitalista es produccién para la venta, produccién de
mercancias para el mercado. Quienes disponen de esa pro-
duccién son los capitalistas individuales, cada uno de los
cuales obra por su cuenta, de manera que nadie puede saber
con exactitud la cantidad y la clase de productos que de-
manda el mercado. Producen al azar, y s6lo se preocupan
por aventajarse unos a otros. Es completamente natural que
la cantidad de lo producido pueda no corresponder a las ne-
cesidades del mercado. Y esta posibilidad resulta particular-
mente grande cuando un mercado enorme abarca de repente

* Lenin, Quienes son los ‘Amigos del pueblo’ y como luchan contra los
Socialdemécratas”, Obras completas, Tomo I, “ Fasciculo I, pag. 184.
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nuevas y vastas regiones aun inexploradas”.*

Buscando su propio beneficio, la burguesia desarrolla la produc-
cién de las mas variadas mercancias con una precipitacién vertigi-
nosa. Para el capitalista es tan buena una clase de mercancia como
otra, siempre que le deje utilidad. Todo empresario trata de ampliar
la produccién: un horizonte mayor promete mas grandes utilidades.
Es perfectamente claro que en esta lucha por las ganancias, en este
batallar de todos contra todos, no se tienen en cuenta aquellas com-
plicadas condiciones que son necesarias para mantener un balance
entre las diversas ramas industriales.

“Las gigantescas quiebras se hicieron posibles e inevita-
bles sélo, porque poderosas fuerzas productivas sociales fue-
ron dominadas por una camarilla de potentados cuya tnica
preocupacion es el lucro”. ¥

Bajo el capitalismo, la produccion crece espontdneamente. La in-
dustria procede sin plan, anarquicamente. La lucha por las utilida-
des provoca una tendencia hacia la expansion ilimitada de la produc-
cién. Sin embargo, esta tendencia choca con las barreras indémitas
de las relaciones capitalistas. Estas barreras tienen sus raices en el
hecho de que la capacidad de consumo de las grandes masas proleta-
rias esta limitada a causa de su explotacién por el capital.

“Para que la empresa dé ganancia, es preciso vender las
mercancias, encontrar los compradores. Ahora bien, el com-
prador debe ser toda la poblacién, porque las enormes empre-
sas lanzan montanas de productos. Pero en todos los paises
capitalistas, las nueve décimas partes de la poblacién se com-
pone de gente pobre: obreros que perciben el salario mas exi-
guo, campesinos que en general viven peor aun que los obre-
ros. Y cuando, en el periodo de prosperidad, la gran industria
se lanza a producir el maximo posible, inunda el mercado con
una cantidad de mercancias tal que la mayoria desposeida
del pueblo no esta en condiciones de pagarlas. La cantidad de
maquinas, instrumentos, depdsitos, ferrocarriles, etc., sigue
creciendo, pero este crecimiento se interrumpe de tiempo en
tiempo porque el pueblo, al cual, en definitiva, van destinados
esos medios de produccién perfeccionados, continua en una

* Lenin, “Las ensenianzas de la crisis”, Obras Completas, Tomo 5,
pag. 86.

T Ibid., pag. 87.
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situacién de pobreza rayana en la miseria”.*

De este modo y esencial para el capitalismo, existe la profunda
contradiccién entre el aumento colosal de las posibilidades produc-
toras y las relativamente reducidas capacidades de compra de las
masas obreras. Las fuerzas productivas tienden a crecer sin limite.
Para tener mas utilidades, los capitalistas amplian la produccién,
mejoran los procesos técnicos, explotan mas intensamente a los
obreros. El desarrollo del crédito hace posible para los capitalistas
individuales ampliar la produccién més alla de los limites de su pro-
pio capital. La tendencia constante hacia una reduccién en la tasa
de utilidad, peculiar del capitalismo, espolea a cada empresario
para una mayor expansién. Pero esta tendencia hacia una expan-
sién ilimitada de la industria entra en conflicto inevitablemente
con la limitada capacidad de consumo de las grandes masas obre-
ras. El aumento de la explotacién no solo significa el crecimiento de
la produccién; también representa una reduccidon en el poder de
compra de las masas, una restriccion de la posibilidad de venta mer-
cantil. La capacidad de compra de las masas obreras y campesinas
permanece a un bajo nivel. De aqui la inevitabilidad de las crisis de
sobreproduccién bajo el capitalismo.

LA PERIODICIDAD DE LAS CRISIS

Las crisis acompanan al capitalismo desde sus mas tempranos
comienzos. Desde el mismo origen de la industria capitalista, las
crisis han sacudido al capitalismo con determinados intervalos. Las
crisis nacieron junto con el sistema capitalista. El mundo del capi-
talismo se ha conmovido por las crisis cada ocho a doce afos, por un
periodo mayor de un siglo.

La primera crisis general ocurrié en 1825. Después se repitieron
las crisis en 1836, 1847, 1857, 1873. 1890 y 1907. IniciAndose con
1847, las crisis comenzaron a abarcar no solamente a un pais sino
a todos los paises donde el capitalismo estaba desarrollado.

Como puede verse por esta serie de crisis, estas aparecen du-
rante periodos definidos a través de todo el desarrollo del capita-
lismo. Las crisis capitalistas se distinguen por su periodicidad (es
decir, ocurren durante intervalos regulares de tiempo). Entre una
crisis y otra, la industria capitalista pasa por un cierto circulo, o,
como se le ha llamado, un ciclo. En el periodo anterior a la guerra
imperialista, las crisis generalmente cedian su puesto a la depre-
sién, después se pasaba a un renacimiento moderado; el que a su

* Ibid., pag. 173.
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vez daba lugar a un periodo de bonanza cuando la expansion y la
lucha por las utilidades alcanzaba su nivel més alto. Entonces llega
la crisis y el ciclo comienza de nuevo.

Engels describe asi el proceso de desarrollo de la economia ca-
pitalista entre una crisis y otra:

“... Desde 1825 en efecto, fecha en la cual estall6 la pri-
mera crisis general, todo el mundo industrial y comercial, la
producciéon y el intercambio de todos los pueblos civilizados
y de sus apéndices mas o menos barbaricos, salen de quicio
aproximadamente cada diez afos. Kl trafico queda blo-
queado, los mercados se saturan, los productos se almace-
nan tan masiva cuanto invendiblemente, el dinero liquido
se hace invisible, desaparece el crédito, se paran las fabri-
cas, las masas trabajadoras carecen hasta de alimentos por
haber producido demasiado, una bancarrota sigue a otra, y
lo mismo ocurre con las ejecuciones forzosas en los bienes.
Esa situacién de bloqueo dura afios, fuerzas productivas y
productos se desperdician en masa, se destruyen, hasta que
las acumuladas masas de mercancias, tras una desvaloriza-
cién mayor o menor, van saliendo finalmente, y la produc-
cién y el intercambio vuelven paulatinamente a funcionar.
La marcha se acelera entonces progresivamente y pasa a ser
trote; el trote industrial se hace luego galope, y ésta vuelve
a culminar en la carrera a rienda suelta de un completo stee-
ple-chase industrial, comercial, crediticio y especulativo,
para llegar finalmente, tras los mas audaces saltos, a la fosa
del nuevo crack. Y asi sucesivamente....

“La contradiccién entre produccién social y apropiacién
capitalista irrumpe en las crisis con gran violencia. La cir-
culacién de mercancias se interrumpe momentaneamente;
el medio de circulacién, el dinero, se convierte en obstaculo
de la misma; se invierten todas las leyes de la produccién y
la circulaciéon de mercancias. La colisiéon econémica ha al-
canzado su punto culminante: el modo de produccion se re-

bela contra el modo de intercambio”.*

Las causas de la aparicién periddica de las crisis estan enraiza-
das como ya hemos visto, en la contradicciéon fundamental del capi-
talismo: la contradiccion entre el caracter social del trabajo y el ca-
racter privado de la apropiaciéon. Una vez que la crisis ha aparecido

* Engels, La revolucion de la ciencia de Eugenio Diihring, pag. 273.
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y arruinado la vida econdémica del pais, es indispensable un cierto
estimulo para la transicién de la depresion al resurgimiento. Seme-
jante estimulo para el resurgimiento de las industrias basicas pro-
ductoras de los medios de produccion es el reequipo de las empresas.
Después de la crisis las plantas y fabricas necesitan un utilaje me-
jorado, nuevo. Piden maquinaria y esto crea una ola de demanda
cuyas vibraciones alcanzan a las industrias mas lejanas. Puede con-
siderarse que el equipo de una empresa sirve aproximadamente
para diez afios. Asi pues, es necesario renovar el capital fijo de una
empresa alrededor de cada diez afios. En consecuencia, la industria
recibe cerca de cada diez afnos el estimulo creado por la necesidad
renovar el utilaje de las empresas.

Este cuadro cambia en el periodo de la post-guerra. El capita-
lismo vive ahora su declinacién, su decadencia aunque todavia tiene
vida. Ahora una crisis sacude sus cimientos con una violencia in-
comparablemente mayor que antes. La forma ciclica del desarrollo
industrial est4 despedazada.

En muchos paises no se ha elevado la industria absolutamente,
en otros hubo una ligera elevacién por corto tiempo. De otro lado, la
decadencia durante la crisis actual fue excesivamente grande.

LA SIGNIFICACION DE LAS CRISIS

Las crisis son de gran significacién en todo el desarrollo del pro-
ceso capitalista. En las épocas de crisis se pone de manifiesto clara-
mente la incapacidad del capitalismo para hacer frente a la situa-
cién con las fuerzas de que dispone. La anarquia y la confusién de
la produccion y reproduccion capitalistas se revelan con una clari-
dad meridiana. M4as todavia, la crisis exhibe el cardcter predatorio
del capitalismo; el cual permite que perezcan las mas grandes ri-
quezas mientras que ni pueden satisfacerse las necesidades mas
elementales de las grandes masas populares.

“La crisis demuestra que la sociedad actual podria lan-
zar incomparablemente méas productos, los cuales servirian
para mejorar el nivel de vida de todo el pueblo trabajador, si
la tierra, las fabricas, las maquinas, etc., no hubieran sido
usurpadas por un puinado de propietarios privados, quienes

extraen sus millones de la miseria del pueblo”.*

Las crisis agudizan las contradicciones de clase, empeoran las
condiciones de los obreros y aumentan la desocupacién a un grado

* Lenin, “Las ensefianzas de la crisis”, ob. cit., pag. 88.
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terrible. La crisis obliga a muchisimos obreros, que tendian ante-
riormente a estar en paz o que eran indiferentes a la accién del ca-
pitalismo, a convertirse en militantes para la lucha contra este. La
crisis pone al descubierto todas las contradicciones del capitalismo
y senala lo inevitable de su destruccion.

Bajo las circunstancias de la crisis actual los Social-Demodcratas
desarrollan enérgicamente la teoria desleal de que la crisis impide
la lucha revolucionaria del proletariado y lo condena al fracaso.
Trotsky une su voz a este coro de los Social-Demoécratas. La “iz-
quierda” de estos ha inventado la teoria especial de que las condi-
ciones de la crisis no crean una situacién revolucionaria sino con-
trarrevolucionaria. En consecuencia —dicen ellos— jla clase obrera
puede desarrollar inicamente una lucha defensiva pero no tomar
la ofensival

Es facil comprender la importancia plena y traidora de seme-
jantes invenciones contrarrevolucionarias. La crisis agudiza todas
las contradicciones del capitalismo al extremo. Y es justamente en
tales circunstancias que los Social- Demdcratas aparecen como “cu-
randeros” a la cabecera de la cama del capitalismo enfermo. Procla-
mando que no es su tarea ayudar al entierro del capitalismo, sino
contribuir a “curarlo”. Paralizando la energia revolucionaria de los
obreros para abrir asi ampliamente la puerta a la victoria del fas-
cismo, como quedd claramente demostrado en Alemania.

Las crisis demuestran evidentemente la profunda contradiccién
esencial en el capitalismo entre las fuerzas productivas y las rela-
ciones de produccién, una contradiccidn que esta arrastrando al ca-
pitalismo a su destruccién inevitable.

Este papel de la crisis se caracteriza por Engels como sigue:

“El hecho de que la organizacién social de la produccién
dentro de la fabrica se ha desarrollado hasta un punto en el
cual se ha hecho incompatible con la anarquia de la produc-
cién en la sociedad, que existe junto a aquella organizacién
y por encima de ella, se revela a los capitalistas mismos por
la poderosa concentracién de capitales que tiene lugar du-
rante la crisis, a través de la ruina de muchos grandes capi-
talistas y de muchos méas pequenos. El mecanismo entero
del modo de produccién capitalista fracasa bajo la presién
de las fuerzas productivas engendradas por él mismo. Ese
mecanismo no puede ya convertir en capital todas esas ma-
sas de medios de produccion, las cuales yacen yermas, razén
por la cual tiene que estar también sin aprovechar el ejército
industrial de reserva. Medios de produccién, alimentos,
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trabajadores disponibles, todos los elementos, en definitiva,
de la produccién y de la riqueza general, se encuentran en
ese momento a disposicién con sobreabundancia. Pero “la
abundancia resulta fuente de la miseria y la escasez” (Fou-
rier), porque esa sobreabundancia es precisamente la que
obstaculiza la transformacion de los medios de produccién y
de vida en capital. Pues en la sociedad capitalista los medios
de produccién no pueden entrar en actividad a menos de
transformarse antes en capital, en medios de explotacién de
fuerza humana de trabajo. La necesidad de que el capital
posea los medios de produccién y de vida esta siempre, como
un fantasma, entre ellos y los trabajadores. Y esa necesidad
impide que coincidan juntas las palancas material y perso-
nal de la produccion: ella es lo inico que prohibe a los medios
de produccién servir para lo que naturalmente sirven, y a
los trabajadores vivir y trabajar. Asi, pues, por una parte, el
modo de produccién capitalista se encuentra en la crisis ante
la demostracion de su propia incapacidad para seguir admi-
nistrando aquellas fuerzas de producciéon. Por otra parte,
esas fuerzas productivas presionan cada vez mds intensa-
mente en favor de la superacién de esa contradiccion, en fa-
vor de su propia liberacion de su condiciéon de capital, en fa-
vor del efectivo reconocimiento de su cardcter de fuerzas pro-
ductivas sociales.”*

En el Manifiesto Comunista hay la siguiente y clara caracteri-
zacion del papel de las crisis en la produccién capitalista:

“Las relaciones burguesas de produccién y de cambio, las
relaciones burguesas de propiedad, toda esta sociedad bur-
guesa moderna, que ha hecho surgir tan potentes medios de
produccién y de cambio, se asemeja al mago que ya no es ca-
paz de dominar las potencias infernales que ha desencade-
nado con sus conjuros. Desde hace algunas décadas, la histo-
ria de la industria y del comercio no es mas que la historia de
la rebelion de las fuerzas productivas modernas contra las ac-
tuales relaciones de produccién, contra las relaciones de pro-
piedad que condicionan la existencia de la burguesia y su do-
minacion. Basta mencionar las crisis comerciales que, con su
retorno periddico, plantean, en forma cada vez mas

* Engels, La revolucion de la ciencia de Eugenio Diihring, Seccién 111,
Parte II, pags. 273-274.
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amenazante, la cuestién de la existencia de toda la sociedad
burguesa. Durante cada crisis comercial, se destruye siste-
maticamente, no s6lo una parte considerable de productos
elaborados, sino incluso de las mismas fuerzas productivas ya
creadas. Durante las crisis, una epidemia social, que en cual-
quier época anterior hubiera parecido absurda, se extiende
sobre la sociedad — la epidemia de la superproduccién. La so-
ciedad se encuentra subitamente retrotraida a un estado de
barbarie momentanea: diriase que el hambre, que una guerra
devastadora mundial la han privado de todos sus medios de
subsistencia; la industria y el comercio parecen aniquilados.
Y todo eso, /por qué? Porque la sociedad posee demasiada ci-
vilizacién, demasiados medios de vida, demasiada industria,
demasiado comercio. Las fuerzas productivas de que dispone
no sirven ya al desarrollo de la civilizacion burguesa y de las
relaciones de propiedad burguesas; por el contrario, resultan
ya demasiado poderosas para estas relaciones, que constitu-
yen un obstaculo para su desarrollo; y cada vez que las fuer-
zas productivas salvan este obstaculo, precipitan en el desor-
den a toda la sociedad burguesa y amenazan la existencia de
la propiedad burguesa. Las relaciones burguesas resultan de-
masiado estrechas para contener las riquezas creadas en su
seno. ;,Como vence esta crisis la burguesia? De una parte, por
la destruccion obligada de una masa de fuerzas productivas;
de otra, por la conquista de nuevos mercados y la explotacién
mas intensa de los antiguos. ;De qué modo lo hace, entonces?
Preparando crisis mas extensas y mas violentas y disminu-
yendo los medios de prevenirlas.”*

REPASO DE PREGUNTAS

1.—;Qué es la reproduccion?

2—;Cudles son las condiciones para la reproduccién simple?

3.—sCudles son las condiciones para la reproduccion ampliada?

4.—;Cémo se explica la concentracion y centralizacion del capital?

5—;Cudl es la diferencia entre la concentracion y la centralizacion
del capital?

6.—-Cudles son las causas de las crisis capitalistas?

7.—;Qué significacién tienen las crisis para la clase obrera?

8.—;Coémo puede explicarse la repeticion periédica de las crisis?

* Manifiesto del Partido Comunista, Seccién I, “Burguesas y
Proletarios”, pags. 39-41.
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CAPITULO IX

EL IMPERIALISMO, ANTESALA DE LA REVOLUCION
SOCIALISTA DEL PROLETARIADO

DEL CAPITALISMO INDUSTRIAL AL IMPERIALISMO

Durante el siglo XIX, el capitalismo se desarrolld y extendi6 de
un pais a otro hasta que abarcé a todo el mundo. Junto con el creci-
miento del capitalismo se hicieron mayores, méas estables y pronun-
ciadas sus horripilantes contradicciones esenciales. Durante este
periodo el capital industrial iba a la cabeza del desarrollo capita-
lista. Es por esto que llamamos a este periodo la época del capital
industrial o capitalismo industrial.

El crecimiento y desarrollo de las contradicciones fundamenta-
les del capitalismo industrial trajo consigo una nueva etapa en el
desarrollo del capitalismo, el imperialismo. El imperialismo como
una nueva y superior etapa en el desarrollo del capitalismo, apare-
ci6 a principios del siglo XX. Bajo el imperialismo se agudizan al
extremo todas las contradicciones fundamentales del capitalismo.
El imperialismo es la Gltima etapa del desarrollo capitalista. El im-
perialismo es el capitalismo moribundo. Bajo el imperialismo el sis-
tema capitalista se convierte en un obstaculo para el desarrollo ul-
terior de la sociedad.

LAS ENSENANZAS DE LENIN SOBRE EL IMPERIALISMO

Las ensefianzas de Lenin sobre el imperialismo son un arma
poderosa en las manos del proletariado para su lucha revoluciona-
ria por el socialismo. Lenin demostrd que el imperialismo es el ca-
pitalismo en agonia, que el imperialismo es la antesala de la revo-
lucion socialista del proletariado.

En su obra sobre los Fundamentos del Leninismo, Stalin sefiala
que Marx y Engels vivieron y lucharon en la época en que el impe-
rialismo no se habia desarrollado todavia; en un periodo de
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preparacion del proletariado para la revolucion, mientras que la ac-
tividad revolucionaria de Lenin tuvo lugar dentro del periodo del
imperialismo ya desarrollado, la etapa en creciente de la revolucion
proletaria. El Leninismo representa el desarrollo ulterior del Mar-
xismo bajo nuevas condiciones, bajo las condiciones de la época del
imperialismo y las revoluciones proletarias. De aqui se deduce, por
lo tanto, que no se puede ser un Marxista en esta época sin ser un
Leninista. También se desprende de la anterior que negar la teoria
Leninista del imperialismo significa romper completamente con el
Marxismo. Es evidente, por tanto, que toda deformacién o error en
la teoria del imperialismo significa inevitablemente una ruptura
con el Marxismo-Leninismo revolucionario.

Lenin analiz6 al imperialismo como una etapa especial en el
desarrollo del capitalismo, como una nueva etapa del desarrollo ca-
pitalista, como una época histérica diferente condicionada por cam-
bios radicales en el terreno de la economia. Lenin consideraba como
mas importantes aquellos cambios que han tenido lugar en el campo
de la produccién capitalista y que distinguen a la época del impe-
rialismo de la anterior, de la del capitalismo industrial. Lenin se
basaba en esto y en las leyes del desarrollo capitalista descubiertas
por Marx e indicaba la forma de operacion de esas leyes en la nueva
etapa.

Lenin senald todas las peculiaridades que distinguen a esta
nueva etapa, que es la época del capitalismo en decadencia y mori-
bundo y la antesala de la revolucién socialista. El imperialismo aca-
rrea inevitablemente las guerras devastadoras y la crisis general de
todo el sistema capitalista.

“El imperialismo ha surgido como desarrollo y continua-
cién directa de las propiedades fundamentales del capita-
lismo en general”.*

El imperialismo es una nueva etapa en el desarrollo del capita-
lismo, pero esta nueva etapa es la continuacion directa de la ante-
rior, la de la época del capitalismo industrial. Las contradicciones
decisivas y fundamentales inherentes al capitalismo industrial, la
contradiccién entre la burguesia y el proletariado, la lucha dentro
del cuadro capitalista, la anarquia en la produccién, las crisis, no
solo no desaparecen con el imperialismo sino que, por el contrario,
alcanzan su agudeza extrema.

* Lenin El imperialismo, la etapa superior del capitalismo, Capitulo
VII, “El Imperialismo, como fase particular del capitalismo, pag. 111.
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La opinién de que el imperialismo no tiene absolutamente nada
que ver con la era que lo precedid, del capitalismo industrial, es un
error craso. Semejante punto de vista, (llamado “la teoria del impe-
rialismo puro”) fue presentado por Bujarin y algunos de sus parti-
darios durante los afios de la guerra imperialista. A pesar del apa-
rente “Izquierdismo” de esta teoria (la naturaleza peculiar del im-
perialismo es muy notable), conduciendo en la practica a conclusio-
nes completamente oportunistas con relaciéon al capitalismo mo-
derno y con respecto a la transicién al socialismo.

Lenin desarroll6 su teoria del imperialismo durante un proceso
de lucha incesante, sin cuartel, contra toda especie de puntos de
vista burgueses y pequeno-burgueses sobre esta cuestién; en una
batalla despiadada contra toda clase de interpretaciones torcidas y
oportunistas sobre el marxismo en lo que se refiere al imperialismo.
La teoria Leninista del imperialismo esta ligada inseparablemente
con la ensefianza Leninista de la revolucién proletaria. Los puntos
de vista anti-Leninistas sobre la cuestion del imperialismo, por otra
parte, estan relacionados intimamente con las posiciones politicas
contrarrevolucionarias. Todos los errores y perversiones al inter-
pretar la teoria Leninista del imperialismo conducen inevitable-
mente a una posicién oportunista.

Lenin comenz6 su analisis del imperialismo con una investiga-
cién sobre el proceso de la concentracién de la produccion, que trae
consigo la dominacion de los monopolios. Siguiendo cuidadosa-
mente los pasos al desarrollo capitalista de la Gltima época, Lenin
llega a la conclusién de que este periodo puede ser caracterizado, en
primer lugar, por el hecho de que la etapa anterior predominante
de la libre competencia, es sustituida por la dominacién del mono-
polio capitalista que agudiza las contradicciones del capitalismo a
su grado maximo.

LAS CINCO CARACTERISTICAS DEL IMPERIALISMO

La penetracién del dominio monopolista en toda la vida econd-
mica y politica de los paises capitalistas, es el atributo fundamental
del imperialismo. Es este predominio del monopolio el que pone su
sello imborrable en todas las fases del desarrollo econémico en la
era del imperialismo. Lenin proporciona la siguiente definicion del
imperialismo, comprendiendo a sus cinco caracteristicas fundamen-
tales:

“1) La concentracién de la producciéon y del capital lle-
gada hasta un grado tan elevado de desarrollo que ha creado
los monopolios, que desempefian un papel decisivo en la vida
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econdémica;

“2) La fusién del capital bancario con el industrial y la
creacion, sobre la base de este ‘capital financiero’, de la oli-
garquia financiera;

“3) La exportacion de capital, a diferencia de la exporta-
cién de mercancias, adquiere una importancia particular;

“4) La formacion de asociaciones internacionales mono-
polistas de capitalistas, las cuales se reparten el mundo;

“5) La terminacion del reparto territorial del mundo en-
tre las potencias capitalistas mas importantes.

“El imperialismo es el capitalismo en la fase de desarro-
Ilo en la cual ha tomado cuerpo la dominacién de los mono-
polios y del capital financiero, ha adquirido una importancia
de primer orden la exportacién de capital, ha empezado el
reparto del mundo por los trusts internacionales y ha termi-
nado el reparto de todo el territorio del mundo entre los pai-

ses capitalistas mas importantes”.*

En otra obra, “El Imperialismo y la Divisién en el Socialismo”,
Lenin proporciona la misma lista de las caracteristicas mas impor-
tantes del imperialismo. En este libro, al sefalar la necesidad de
definir al imperialismo tan precisa y completamente como fuera po-
sible, Lenin escribié lo siguiente:

“El imperialismo es una fase histérica especial del capi-
talismo que tiene tres peculiaridades: el imperialismo es (1)
capitalismo monopolista; (2) capitalismo parasitario o en
descomposicién; (3) capitalismo agonizante. La sustitucién
de la libre competencia por el monopolio es el rasgo econd-
mico fundamental, la esencia del imperialismo. E1 monopo-
lismo se manifiesta en cinco formas principales : 1) carteles,
consorcios y trusts; la concentracion de la produccion ha al-
canzado el grado que da ori gen a estas asociaciones mono-
polistas de los capitalistas; 2) situacién monopolista de los
grandes bancos: de tres a cinco bancos gigantescos manejan
toda la vida econémica de Norteamérica, Francia y Alema-
nia; 3) conquista de las fuentes de materias primas por los
trusts y la oligarquia financiera (el capital financiero es el
capital industrial monopolista fundido con el capital banca-
rio); 4) se ha iniciado el reparto (econémico) del mundo entre
los carteles internacionales. jSon ya mas de cien los carteles

* Ibid., Capitulo VII, pag. 112.
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internacionales que dominan todo el mercado mundial y se
lo reparten ‘amigablemente’, mientras que la guerra no lo
reparte de nuevo! La exportaciéon del capital, a diferencia de
la exportaciéon de mercancias bajo el capitalismo no mono-
polista, es un fenémeno particularmente caracteristico, que
guarda estrecha relacion con el reparto econémico y politico-
territorial de mundo. 5) Ha terminado el reparto territorial

del mundo (de las colonias)”.*

LA DOMINACION DEL MONOPOLIO

Sabemos ya que una de las leyes mas importantes del capita-
lismo es la de la concentracion y centralizacién del capital. El desa-
rrollo del capitalismo lleva a la ruina a la produccién en pequeno y
a la victoria a las grandes empresas. En el proceso de la competen-
cia los fuertes aplastan a los débiles. En la lucha para competir to-
das las ventajas estan de parte de las grandes empresas. Estas se
aprovechan de todos los adelantos técnicos de la ciencia, los cuales
estan fuera del alcance de los medios de sus competidores mas dé-
biles.

El triunfo de la produccion en grande escala, la concentracién y
centralizacién del capital conduce inevitablemente, a una etapa de-
finida de desarrollo, al monopolio. E1 monopolio es un convenio o
unién, entre los capitalistas en cuyas manos estd concentrada la
mayoria aplastante de la produccién de ciertas mercancias. Es facil
de ver las tremendas ventajas de semejante combinacién para los
capitalistas. Puesto que toda la produccién (o su mayor parte) de
una mercancia determinada esta exclusivamente en sus manos; pu-
diendo éstos, en consecuencia, aumentar extraordinariamente sus
ganancias elevando el precio de esta mercancia. Se comprende que
tal combinacién es posible solamente cuando la mayor parte de la
produccién esta concentrada en manos de un pequerio grupo de los
mas grandes capitalistas.

Ya en los comienzos del siglo XX la concentracion de la produc-
cién en un pequeno numero relativamente de grandes empresas ha-
bia avanzado mucho en la mayor parte de los paises capitalistas. Por
supuesto, que todavia hay en cada pais hasta hoy empresas media-
nas y pequenas que emplean un corto namero de obreros y producen
cantidades reducidas de articulos. Pero el papel decisivo es el desem-
penado por las mds grandes empresas y fabricas que emplean miles

* Lenin. “El imperialismo y la escision del socialismo”, Obras
Completas, Tomo 30, pags. 170-171.
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de obreros, que poseen la mayor parte de la fuerza mecanica y que
usan enormes cantidades de energia eléctrica. Estas empresas gigan-
tescas, que producen cantidades enormes de mercancias, ocupan las
posiciones dominantes. Asi, por ejemplo, en los Estados Unidos de
Norte América, al comenzar el siglo actual tenian concentrada casi
la mitad de toda la produccién industrial ya en cerca de tres mil de
las mas grandes empresas. Estas tres mil empresas gigantes repre-
sentaban numéricamente solo una centésima parte de la cantidad to-
tal de empresas industriales. Es evidente que las otras noventa y
nueve centésimas estaban representadas por empresas pequenas,
dispersas, las cuales no podian contender en manera alguna con el
pequeno numero de enormes empresas.

La forma de empresa llamada compariia por acciones ayudd
grandemente al progreso victorioso del gran capital. Anterior-
mente, las empresas y fabricas se establecian por empresarios indi-
viduales. Los capitalistas poseian individualmente sus negocios, los
manejaban y se embolsaban las utilidades. Sin embargo, algunas
empresas que necesitaban hacer grandes inversiones de capital —
construir un ferrocarril, por ejemplo—, resultaron mayores que el
esfuerzo que podia realizar un capitalista individual; por tal motivo
fueron organizadas las compaiiias por acciones. En una empresa de
este caracter se une el capital de muchos empresarios. Cada capita-
lista adquiere una cantidad determinada de acciones correspon-
diente al monto de capital que ha invertido. Aparentemente la
asamblea general de los tenedores de bonos o acciones decide todas
las cuestiones fundamentales; pero en la practica es un pequeno
grupo de los mds grandes tenedores de bonos el que tiene un dominio
absoluto. Ya que el nimero de votos emitidos en la asamblea gene-
ral depende de la cantidad de bonos poseidos, por lo que los peque-
fios tenedores de acciones no pueden influir en la gerencia del nego-
cio. Es suficiente poseer del 30 al 40 por ciento del total de las ac-
ciones para dominar en una compania de este caracter. Asi, pues,
la compania por acciones es una forma de organizacién en la cual el
gran capital somete a su voluntad y usa para sus propios fines los
medios acumulados de los capitalistas pequenos y medianos, lo
mismo que en cierto modo atun los ahorros de las capas superiores
de empleados de oficina y obreros.

En los paises capitalistas modernos la inmensa mayoria de las
grandes empresas son companias por acciones. Estas compaiiias es-
timulan la centralizacién rapida de capital y la expansion de las
empresas; constituyendo empresas gigantescas que estan fuera de
las posibilidades de los capitalistas individuales. Los ferrocarriles
modernos, las minas, las plantas metaltirgicas, las grandes
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empresas automovilisticas y las lineas de vapores; todas estas se-
rian imposible sin la presencia de las companias por acciones.

Fomentando el ensanchamiento de las empresas, estas compa-
nias preparan el terreno para las corporaciones monopolistas. El
monopolio organizado aparece primero en las industrias basica-
mente decisivas, en la industria pesada. En este aspecto es particu-
larmente rapido el progreso de la produccién en grande, paralela-
mente con el proceso de la concentracién. Los pozos de petrédleo, las
minas de carbén, las de hierro, las fundiciones de hierro y acero es-
tan concentradas en poder de un pequeno numero de empresas en
cada pais. La competencia que se desarrolla entre estas gigantescas
organizaciones adquiere un caracter de particular ferocidad. Es ex-
tremadamente dificil para el capital salir libremente de estos terre-
nos. Cada negociacién de esta especie requiere enormes inversiones
de capital para edificios, utilaje, grandes maquinas, etc. Es imposi-
ble utilizar este capital para la produccién de otras mercancias a
precios desventajosos. Las crisis se sienten mas hondamente por la
industria pesada. Durante ellas se reduce la demanda de maquina-
ria, los precios del hierro y el carbén bajan mas de prisa que la de-
manda por articulos de consumo. Toda restriccién en la produccién
golpea fuertemente a la industria pesada: las plantas valuadas en
millones de ddlares estan inactivas por falta de pedidos, el costo de
la produccién sube enormemente. La industria pesada es la primera
en caer bajo el dominio del monopolio. Al mismo tiempo al absorber
éste la industria pesada, extiende sus tentaculos sobre la industria
ligera también, sometiendo a una empresa después de otra.

CONSORCIOS, SINDICATOS Y TRUSTS

Las asociaciones capitalistas varian en su forma. Primero, las
que celebran convenios a corto plazo, de naturaleza fortuita, sobre
los precios. Esto desbroza tinicamente el camino para celebrar con-
venios mas largos de todas clases.

Hay casos en que varias empresas celebran separadamente un
convenio para mantener los precios a cierto nivel. En este caso cada
empresa permanece independiente en lo absoluto. Se compromete
solamente a no bajar sus precios mas alla de ciertos limites para no
afectar, por medio de competencia a otras empresas en la misma
linea. Estas asociaciones son llamadas consorcios.

Se establece un contacto més estrecho cuando varias empresas
se unen en sindicatos. Aqui las empresas pierden su independencia
comercial: la venta de los articulos para el mercado y algunas veces
aun la compra de materias primas pasa a través de las manos de la
oficina general del sindicato. Cada empresa lleva a cabo su
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produccién independientemente, s6lo que ahora tiene ya fijada una
cuota, que limita la cantidad de mercancias que puede producir.
Esta cuota es fijada por el sindicato.

Pero mas estrecha todavia es la conexién en el trust. Aqui las
organizaciones separadas se fusionan completamente. Los poseedo-
res individuales de empresa se convierten en accionistas del trust.
Todas las empresas comprendidas en su seno tienen una gerencia
general.

LAS COMBINACIONES VERTICALES

La fusion de empresas individuales conectadas en cualquier
forma dentro del proceso de produccion adquiere un papel consecu-
tivamente mayor. Asi, por ejemplo, la planta metalargica que se fu-
siona con una empresa carbonifera, recibe de esta el carbon de pie-
dra y de coque. M4s atn, esta empresa metalirgica y carbonera se
fusiona con frecuencia a una empresa constructora de maquinaria,
donde se hacen locomotoras u otra clase de maquinas. A esta fusién
se le llama una combinacién vertical.

El desarrollo de los monopolios estimula a muchos capitalistas
para formar combinaciones de empresas. Supongamos que las com-
pafiias carboniferas han formado un sindicato y elevado el precio
del carbén y de la hulla. La metalirgica necesita una gran cantidad
de ambos productos. Muchos propietarios de plantas metaldrgicas
trataran, en caso semejante, de adquirir sus propias minas y hornos
para fabricar la hulla. De este modo eluden pagos elevados a la in-
dustria carbonifera sindicada y logran la oportunidad de amasar
Inmensas super-ganancias.

LAS CORPORACIONES

La extension de la forma de empresa en companias por acciones
trae consigo a menudo una relacién estrecha entre empresas sepa-
radas. Se crea un complicado encadenamiento de los intereses de
diferentes empresas; por el cual una empresa esta entrelazada con
otra de alguna manera, la que a su vez lo esta con una tercera, y asi
sucesivamente. La participacion activa y la intervencion de los ban-
cos en la industria reforza grandemente la extension de estas cone-
xiones entre grupos enteros de empresas.

Merecen anotarse particularmente aquellos casos en los que al-
gun poderoso grupo de capitalistas compra una gran cantidad de
acciones a determinada empresa. Hemos sefialado ya que es sufi-
ciente poseer una tercera parte de las acciones de una compania
para obtener un dominio absoluto sobre ella. Al poseer tal cantidad
de acciones (0, como se le ha llamado, el interés predominante), el
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grupo de capitalistas somete a su propia influencia una compafia
por acciones tras de la otra. Esta absorcion de empresas individua-
les, bajo la esfera de influencias y la accién de los magnates del gran
capital tiene lugar en todas partes, asi como las formas que adopta
este proceso son de las mas variadas.

Generalmente, estas formas de encadenar estrechamente a em-
presas separadas sobre la base de su interdependencia financiera,
se llama incorporacién y los grupos asi formados se llaman corpora-
ciones.

EL MONOPOLIO Y LA COMPETENCIA

La sustitucién de la libre competencia por los monopolios capi-
talistas es un atributo fundamental de la época del imperialismo.
Ya en su tiempo Marx sefialaba que la libre competencia conduciria
inevitablemente al surgimiento y dominaciéon de los monopolios.
Porque el monopolio trata de destruir a la libre competencia; los
monopolistas tratan de lograr el dominio sobre toda la produccién
de una mercancia. La situacién monopolista abre oportunidades
inesperadas para el enriquecimiento de los capitalistas, a expensas
de una explotacién aumentada de las grandes masas obreras.

El nacimiento y aumento de los monopolios no termina con la
competencia entre los capitalistas sino que, por el contrario, la hace
mas aguda y feroz. Si antiguamente, con la libre competencia lu-
chaban muchos capitalistas separados, uno con otro, ahora, las po-
derosas uniones de capitalistas entran en la lucha, un grupo contra
otro. Los monopolios libran una desesperada batalla contra aque-
llas empresas (llamadas “locas”) que no quieren celebrar alianzas
con ellos. Se emplean en esta lucha toda clase de métodos disimu-
lados, hasta llegar al grado de dinamitar a las empresas rivales.
Mas atn, cuando los monopolios elevan el precio de una mercancia,
esto levanta una feroz resistencia en aquellas ramas de la industria
que son consumidoras o compradoras de esa mercancia. Cuando el
sindicato carbonifero sube el precio del carbén, provoca la friccién
con todos aquellos propietarios de empresas y fabricas que lo usan
en sus negocios. Muchos tratan de sustituir al carbén con otro com-
bustible, con turba o petréleo, o bien usando energia eléctrica. La
industria metalirgica que emplea especialmente una gran cantidad
de carbdn y coke intenta adquirir sus propias minas de carb6n. Se
desarrolla una lucha a muerte entre todas las ramas industriales.
A mayor concentracién de una industria, es mas importante el pa-
pel de su monopolio y, por ende, mas enconada esta lucha.

Se desarrolla una lucha encarnizada dentro de la asociacion mo-
nopolista. Los competidores y rivales de ayer, unidos en un
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consorcio, sindicato o trust, prosiguen la lucha entre ellos mismos
por otros medios. Cada cual trata de posesionarse de la mayor parte
de las ganancias comunes del monopolio. La lucha en su seno se
lleva a cabo frecuentemente dentro del mayor secreto y s6lo en casos
particularmente graves sale a la luz puablica.

Vemos asi que la competencia no sélo origina el nacimiento del
monopolio sino que, a su vez, da vida a la competencia fortaleciendo
y agudizando sus efectos al grado maximo.

“La libre competencia es la caracteristica fundamental
del capitalismo y de la produccién mercantil en general; el
monopolio es todo lo contrario de la libre competencia, pero
esta ultima se va convirtiendo ante nuestros 0jos en monopo-
lio, creando la gran produccion, desplazando a la pequena, re-
emplazando la gran produccién por otra todavia mayor y con-
centrando la produccion y el capital hasta el punto que de su
seno ha surgido y surge el monopolio: los carteles, los consor-
cios, los trusts, y, fusionandose con ellos, el capital de una do-
cena escasa de bancos que manejan miles de millones. Y al
mismo -tiempo, los monopolios, que surgen de la libre compe-
tencia, no la eliminan, sino que existen por encima de ella y
al lado de ella, dando origen asi a contradicciones, roces y con-

flictos particularmente agudos y bruscos”.*

EL IMPERIALISMO COMO CAPITALISMO MONOPOLISTA

Lenin hacia notar repetidamente que la sustitucién de la libre
competencia por el dominio monopolista, no significa la aboliciéon de
la competencia sino que, por el contrario, es causa de su agudiza-
miento extremo, es el atributo mas importante de la época del 1m-
perialismo. Lenin senalaba constantemente que el imperialismo es
monopolio del capitalismo. EI monopolio es en concepto de Lenin, la
ultima palabra de la postrera fase en el desarrollo capitalista. El
reemplazo de la libre competencia por el monopolio es el rasgo fun-
damental econémico, la esencia del imperialismo. En su obra sobre
el imperialismo, Lenin, al caracterizar a esto como una etapa espe-
cial del capitalismo escribia:

“Si fuera necesario dar una definiciéon lo mas breve posi-
ble del imperialismo, deberia decirse que el imperialismo es
la fase monopolista del capitalismo. Esa definicién compren-
deria lo principal, pues, por una parte, el capital financiero

* Lenin, El imperialismo, fase superior del capitalismo, Capitulo VII,
pag. 405.
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es el capital bancario de algunos grandes bancos monopolis-
tas fundido con el capital de las alianzas monopolistas de los
industriales y, por otra, el reparto del mundo es el transito
de la politica colonial, que se extiende sin obstdculos a las
regiones todavia no conquistadas por ninguna potencia - ca-
pitalista, a la politica colonial de dominacién monopolista de

los territorios del globo enteramente repartido”.*

Lenin sefialaba en alguna otra parte lo siguiente:

“Desde el punto de vista econémico, el imperialismo (o
‘época’ del capital financiero, no se trata de palabras) es el
grado superior de desarrollo del capitalismo, precisamente
el grado en que la produccién se hace tan grande y gigan-
tesca que la libertad de competencia es sustituida por el mo-
nopolio. En esto consiste la esencia econémica del imperia-
lismo. El monopolio se manifiesta en los trusts, consorcios,
etc.; en la omnipotencia de los bancos gigantescos, en el aca-
paramiento de fuentes de materias primas, etc.; en la con-
centracion del capital bancario, etc. Todo el quid de la cues-
ti6n esta en el monopolio econémico”. ¥

Aqui se pone de manifiesto la diferencia radical en la forma de
estudiar el imperialismo por Lenin, de una parte; y por la otra, el
método empleado por el tedrico Social-Demécerata, Hilferding, al es-
tudiar la cuestién. Este no pone por delante los cambios realizados
en la estructura industrial del capitalismo actual, sino aquellos
cambios que se efectiian en el terreno de la circulacién; ante todo,
en lo que se refiere al crédito y a las esferas bancarias. Al proceder
asi es perfectamente visible que la concepcién del cambio, caracte-
ristica de Hilferding, falsea el concepto de Marx. En lugar de la pri-
macia, es decir, del predominio, de la importancia decisiva de la
produccién, adjudica la preponderancia a la circulacién. El concepto
del cambio es muy caracteristico de los tedricos Social-Demécratas.
Este concepto, junto con varias equivocaciones en la teoria del valor,
relacionando el de la moreda y las crisis con él, llev6 a Hilferding,
aun antes de la guerra a las conclusiones oportunistas sefialadas
por Lenin. En la época anterior a la guerra Hilferding describia las
cosas de tal modo, como si al adquirir el control de seis de los mas
grandes bancos de Berlin fuera suficiente para hacerse amo de todo

* Ibid., pags. 405.
T Lenin, “Sobre la caricatura del marxismo y el ‘economismo

’ 9

imperialista’,” Seccién 3, Obras Completas, Tomo 30, pags. 97-98.
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el pais; semejante manera de presentar el problema oculta la nece-
sidad de una lucha revolucionaria y prolongada del proletariado por
el poder; para establecer y defender su dictadura, para el dominio
de la produccién y para organizar a esta en la industria y la agri-
cultura. Este modo de plantear la cuestién encubre la necesidad de
aplastar la feroz resistencia que la burguesia presenta contra el pro-
letariado victorioso a cada paso. Después de la guerra, Hilferding,
como uno de los lideres mas desvergonzados de la Social-Democra-
cia contrarrevolucionaria, desarrollé la pérfida teoria del capita-
lismo organizado. Esta teoria del capitalismo organizado es la doc-
trina oficial de la Social-Democracia moderna. Representa un desa-
rrollo ulterior de las mismas ideas contenidas en el concepto del
cambio. Volveremos a esta teoria del capitalismo organizado con
mayor detalle mas adelante.

LAS ASOCIACIONES DEL MONOPOLIO EN LOS MAS
IMPORTANTES PAISES CAPITALISTAS

Las asociaciones del monopolio se extienden muy rapidamente
en los Estados Unidos de Norte América; es por esto que se le llama
a este pais la “tierra de los trusts”. A principios del siglo actual, los
trusts americanos tenian ya concentrada en sus manos la mayor
parte de la produccion. De este modo, el trust petrolero tenia en su
poder el 95 por ciento de toda la produccién petrolifera; aprove-
chando su posicién monopolista el trust petrolero aumenté sus ga-
nancias de cinco por ciento en 1882 a 42 por ciento en los comienzos
de este siglo. El trust de la industria quimica domina el 81 por
ciento de la produccién en esta industria; el trust del plomo el 85
por ciento, y asi sucesivamente. La Corporacién del Acero de los Es-
tados Unidos es una de las mas poderosas organizaciones del capi-
tal en el mundo. Ha aumentado su capital de 1500 millones de dé-
lares en 1902 a 2500 millones en 1929 y tiene 147 plantas. Hasta el
momento de la crisis habia producido 16 millones de toneladas de
hierro en lingotes y 20 millones de toneladas de acero, las cuales
representaban el 40 por ciento de toda la produccion de estos meta-
les en los Estados Unidos de Norte América. Habia 276,000 perso-
nas trabajando en las empresas de esta Corporaciéon. El mismo nu-
mero de personas aproximadamente era el empleado por otro trust,
la Compariia Americana de Telégrafos y Teléfonos, que tiene el con-
trol del 80 al 85 por ciento de todas las comunicaciones telegraficas
y telefonicas del pais. Tres cuartos de la produccién del acero en los
Estados Unidos estd concentrada en las manos de tres trusts gigan-
tescos. Uno de estos, el de la industria eléctrica, (el de la Compania
General de Electricidad) ocupa una posicién dominante. En las
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industrias del azicar y tabaco el 80 por ciento de la produccién esta
concentrado en poder de los trusts correspondientes.

El trust americano del petréleo dispone de un capital que pasa
de 1,000 millones de ddlares. Hay en conjunto unas cinco o mas
companias en la industria del automévil, teniendo las cinco mayo-
res el dominio de las tres cuartas partes de la produccién en esta
industria.

De entre estas hay dos firmas que sostienen una lucha feroz en-
tre si. Nos referimos a la bien conocida empresa Ford y a su rival,
la General Motors. La Ford dispone de un capital mayor de 1,000
millones de délares, la General Motors tiene 1,500 millones. La en-
trada por la venta de automoéviles en 1926 fue de 1,000 millones
para la General Motors; la que correspondié 3 la Ford fue de 750
millones. Las utilidades netas fueron respectivamente de 180 y de
100 millones.

La inmensa red ferroviaria de los Estados Unidos es propiedad
de un pequeno grupo de multimillonarios. El grupo bancario Mor-
gan tenia en 1927 el dominio sobre 35,000 kilémetros de vias fé-
rreas, con un valor de 3,500 millones de ddlares.

Los bancos americanos estan conectados muy estrechamente
con la industria. Los bancos tienen una inmensa cantidad de em-
presas bajo su influencia y control. Por esto se calcula que el grupo
bancario de Morgan controla empresas que representan un total de
capital estimado en 74,000 millones de délares.

Las mas gigantescas empresas monopolistas se resquebrajan
bajo el azote de la crisis. Basta sefialar que las plantas Ford, las
cuales daban trabajo antes de la crisis a 120,000 hombres, en el
otofio de 1932 no emplearon mas de 15 mil. Los otros gigantes del
capital monopolista estaban en posicion semejante. Algunos de los
mas grandes trusts quebraron, como el trust de cerillas Kreuger. El
rey del petréleo britanico, Deterding, quien ha tratado de instigar
insistentemente la intervencién contra la U.R.S.S., ha tenido gran-
des dificultades.

En Alemania antes de la guerra, la Unién del Acero tenia nueve
décimas de toda la produccion de este metal bajo su control; en la
industria del carbén, el Sindicato carbonifero de Renania y Westfa-
lia al organizarse dominaba el 87 por ciento (y mas tarde el 95 por
ciento) de toda la produccién en esta regién carbonera, que es la
mas rica de Alemania.

En los afios después de la guerra se hablaba mucho en Alemania
de la Corporacién Stinnes. Stinnes acumul6 una enorme fortuna fa-
bricando articulos bélicos durante la guerra. Terminada esta, se
aproveché de la inflacién del marco, comprando toda clase de
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empresas por un valor infimo: minas de carboén, fabricas de articu-
los eléctricos, agencias telegraficas y bancos, empresas papeleras y
lineas de vapores, plantas metaldrgicas y periédicos. Tan pronto
como se estabilizé el marco esta empresa gigantesca, que empleaba
centenares de miles de obreros, se hizo pedazos.

Se levant6 en la Alemania de la post-guerra una nueva ola de
concentracion asi como la organizacion de enormes companias mo-
nopolistas. Ya a fines de 1928 dos tercios de todas las compaiiias
por acciones, (segun el capital invertido) estaban unidas en las cor-
poraciones. Aproximadamente en ese tiempo también, se formaron,
fusionandose, dos de los mas grandes trusts de la Alemania contem-
poranea, los de la industria quimica y del acero. El consorcio qui-
mico disponia de un capital de 1,200 millones de marcos. Estaba
concentrado en su poder el 80 por ciento de las empresas tintoreras
y el 75 por ciento de la produccién de nitrégeno. El trust del acero
aleman tenia un capital de 800 millones de marcos y ocupaba (hasta
antes de la crisis) a mas de 150 mil obreros, produciendo cerca de la
mitad de todo el hierro en lingotes y acero en Alemania.

Lo mismo puede observarse en otros paises capitalistas. En In-
glaterra y Japén, en Francia e Italia, ain en pequenos paises como
Bélgica o Suecia; en todas partes, el comando esta en poder de un
reducidisimo numero de enormes empresas monopolistas, regentea-
das por un pufiado de directores de los trusts.

En la Rusia Zarista también habia varias combinaciones de ca-
pitalistas que constituian grandes monopolios. El Sindicato Produ-
gol controlaba mas de la mitad del carbén producido en la cuenca
del Donets. Otro sindicato, el Prodamet, dominaba el 95 por ciento
de todas las ventas de hierro en el mercado. Uno de los Sindicatos
mas viejos era el del azucar.

EL CAPITAL FINANCIERO

La fortaleza y significacién de los monopolios aumenta enorme-
mente por el nuevo papel que juegan los hAuncos bajo el imperia-
lismo. Los bancos fueron al principio intermediarios para hacer los
pagos. A medida que se desarrollf el capitalismo crecié la actividad
crediticia de los bancos. El banco trafica con capital; el que toma de
aquellos capitalistas que no pueden usarlo momentaneamente, pro-
porcionandolo a los hombres de empresa que lo necesitan. El banco
deposita todo género de valores y los pone a disposicién de los capi-
talistas.

Con el desarrollo del capitalismo, los establecimientos banca-
rios, igual que las empresas industriales, se unen, aumenta cons-
tantemente el volumen de sus operaciones y acumulan enormes
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cantidades de capital. La mayor parte de esta riqueza pertenece a
otros, pero también el propio capital del banco crece rapidamente.
El nimero de bancos disminuye, los pequefios son absorbidos por
los mas grandes competidores. Pero el tamano de los bancos, la
magnitud de su capital, aumenta. Basta dar el ejemplo siguiente.
De 1890 a 1912 disminuy6 el nimero de bancos en Inglaterra de
104 a 44, pero su capital aument6 de 430 a 850 millones de libras
esterlinas. Un banco ahora ya no puede limitar sus actividades a
conceder préstamos a corto plazo a los industriales cuando los ne-
cesitan. Para utilizar el inmenso ciimulo de capital los bancos esta-
blecen un contacto estrecho con la industria. El banco invierte ahora
una parte de sus depdsitos en la industria directamente al conceder
préstamos a largo plazo para la expansién de la produccién, etc.

La compania por acciones ofrece al banco la manera mas conve-
niente para invertir su capital en la industria. Todo lo que tiene que
hacer el banco es adquirir determinada cantidad de acciones en la
compania. Al obtener el control aunque sea tnicamente de la ter-
cera parte del total de las acciones, el banco estd en posesién del
dominio completa y de un poder ilimitado sobre toda la empresa.

Las compaiiias por acciones o Sociedades Anénimas sirven asi
como eslab6n entre los bancos y la industria. Los bancos, a su vez,
fomentan el crecimiento de las compafiias por acciones; al hacerse
cargo de la reorganizacién (la reconstruccidon sobre nuevas bases),
de las empresas de propiedad particular para transformarlas en
compaiiias por acciones estableciendo nuevas empresas de este gé-
nero. La compra y venta de acciones se efectiia cada vez mas por
medio de los bancos.

La ley de concentracidén y centralizacién se manifiesta con
fuerza especial en las operaciones bancarias. En los mas grandes
paises capitalistas tienen el dominio de todo el engranaje bancario
de tres a cinco de los mds grandes bancos. Los otros, o bien son sub-
sidiarios practicamente de aquellos gigantes, su independencia una
mera apariencia exterior, o juegan un papel completamente mi-
nimo. Esos bancos gigantes estan estrechamente unidos a las aso-
ciaciones industriales monopolistas. Es entonces cuando tiene lugar
la fusion del capital bancario e industrial. Al capital bancario fusio-
nado con el capital industrial se le llama capital financiero. La
amalgama del capital bancario con los monopolios industriales es
uno de los atributos caracteristicos del imperialismo. Es por lo que
se llama a esta la época del capital financiero. El crecimiento del
monopolio y del capital financiero pone totalmente el destino del
mundo capitalista en manos de un pequefio grupo de los mds gran-
des capitalistas. La fusién del capital bancario con el capital
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industrial crea una situacién, donde los mas grandes banqueros co-
mienzan a manejar la industria y los mas grandes industriales son
admitidos en el directorio del banco. La suerte de toda la vida eco-
nomica de cada pais capitalista estd en las manos de un grupo in-
significante, numéricamente, de banqueros e industriales monopo-
listas. Y el arbitro de la vida econémica lo es de todo el pais. Cual-
quiera que sea la forma de gobierno en los paises burgueses en la
época del imperialismo, son practicamente, unos cuantos reyes sin
corona del capital financiero los que tienen un poder absoluto. El
Estado es solamente el sirviente de estos magnates capitalistas. La
solucién de los problemas vitales en todos los paises capitalistas,
depende de un pequeno grupo de los mas grandes adinerados. Estos
magnates del capital provocan grandes conflictos entre las nacio-
nes, incitan las guerras, suprimen los movimientos obreros y aplas-
tan las rebeliones en las colonias; todo este sacrificio en el altar de
sus propias e insaciables intereses.

Con el predominio del monopolio es un punado de gentes quie-
nes deciden de las vidas de todo un pueblo. Uno de los dirigentes de
la Alemania capitalista, el director de la A. E. G. (Compania Gene-
ral de Electricidad) Rathenau, declar6 abiertamente en una oca-
sién:

“Tres centenares de gentes desconocidas entre si son los
amos de los destinos econémicos del mundo y nombran a sus
propios sucesores de entre ellos mismos”.

Se ha dicho, por ejemplo, que en Francia 50 o 60 grandes finan-
cieros son los amos de 108 bancos, de 105 de las mas grandes em-
presas en la industria pesada (carbdn, hierro, etc.), de 101 empresas
ferroviarias y de otras 107 de las corporaciones mds importantes;
421 por todas, de las cuales cada una maneja centenares de millo-
nes de francos. La concentracion de la parte preponderante de toda
la riqueza en manos de un insignificante grupo de hombres esta
procediendo en una proporcién acelerada. De este modo, en Ingla-
terra el 38 por ciento de toda la riqueza del pais estda en poder del
0.12 por ciento de propietarios particulares. Mientras que menos
del dos por ciento poseen el 64 por ciento de la riqueza del pais. En
los Estados Unidos de Norte América, el uno por ciento posee, apro-
ximadamente, el 59 por ciento de toda la riqueza de la nacién.

LA EXPORTACION DEL CAPITAL

Durante la época de la libre competencia, se desarrolla el comer-
cio mundial. Son embarcadas de un pais a otras enormes cantidades
de mercancias. En el periodo del monopolio capitalista adquiere una
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gran significacién la exportacion de capital.

El hecho de que la exportacion de éste sea caracteristica del im-
perialismo, esta ligado intimamente con el reinado del monopolio.
Los monopolios crean un enorme “excedente” de capital en los mas
viejos paises capitalistas que han tenido un largo periodo de desa-
rrollo. Los monopolios también originan una restricciéon de las opor-
tunidades para invertir capital en los paises de su procedencia. Las
ganancias monopolistas acumuladas tienden a salir del pais en
busca de ocasién para inversiones provechosas. Tales ocasiones se
encuentran en los paises mas atrasados. Los salarios son excesiva-
mente bajos, el dia de labor exorbitantemente largo. Las fuentes de
materias primas no han sido todavia completamente saqueadas por
los capitalistas. Las posibilidades del mercado son grandes, los pro-
ductos capitalistas echan fuera del mercado a los de los pequefios
establecimientos del artesanado, condenando a millones de peque-
nos productores al hambre y la miseria. Sin embargo, a pesar de la
conquista por los monopolios del mercado interno del pais, los capi-
talistas extranjeros encuentran cada vez mayores dificultades para
vender sus mercancias. La importacion de éstas se dificulta por los
elevados aranceles. Al mismo tiempo, la organizacién monopolista
conduce a una situacién en que el mercado interno de los paises
capitalistas desarrollados hace continuamente menos posible en-
frentarse a las condiciones de las empresas gigantescas para la
venta de sus mercancias. Los monopolios inflan los precios, lo que
lleva a una restricciéon del mercado interno. Forzando a continuar
la remisién de mas mercancias al mercado exterior. ;Pero cémo
puede venderse alla estando los mercados obstruidos por altas ba-
rreras arancelarias?

Es aqui donde ayuda la exportacion de capital. Las mas grandes
empresas capitalistas exportan parte de su capital; organizan sus
propias sucursales en el extranjero. Construyen plantas y fabricas
alla, inundando asi con sus mercancias el mercado interior de aquel
pais.

No obstante, el capital no se exporta tnicamente para la orga-
nizacién de empresas. El capital también es exportado en la forma
de varios empréstitos por medio de los cuales los paises mas ricos
esclavizan y subyugan a los paises mas atrasados.

Antes de la guerra, las inversiones extranjeras de los tres paises
europeos mas importantes, (Inglaterra, Francia y Alemania) alcan-
zaban proporciones colosales: cerca de 100,000 millones de francos.
Los intereses de este capital eran de 8 a 10,000 millones de francos
al afo.

La importancia que tiene la exportacion de capital para los
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paises imperialistas se evidencia por los siguientes datos. La expor-
tacion de mercancias britanicas en 1925 —productos de la industria
britdnica— montaba a 700 millones de libras esterlinas; las utilida-
des derivadas de esta exportacién eran aproximadamente de 100
millones de libras esterlinas. En el mismo afio, 1925, la Gran Bre-
tafa recibi6 en calidad de intereses sobre sus inversiones extranje-
ras, 420 millones de libras. Esto es, mas de cuatro tantos que las
utilidades derivadas de la exportacion de mercancias.

El capital tiende a ir principalmente a los paises atrasados,
donde la fuerza de trabajo es barata, la industria débil y el mercado
para los articulos, en consecuencia, es grande todavia. En los co-
mienzos de la Guerra Mundial, por ejemplo, el capital extranjero
invertido en la industria rusa era mayor de 2,000 millones de ru-
blos. Habia tanto capital francés y belga invertido en la industria
de carbdén ruso que la oficina principal de Produgol, que disponia de
la mayor parte del carbdén (65 por ciento), estaba permanentemente
establecida en Paris. La A. E. G. Alemana y la Siemens Schukert
tenia casi un dominio completo de las industrias y utilaje eléctricos
rusos. Habia enormes inversiones de capital inglés, americano y ho-
landés en la industria petrolera rusa.

Con la exportacion de capital se establece un estrecho contacto
entre los paises exportadores e importadores. El pais que exporta
capital esta interesado en conservar las condiciones actuales del
pais al cual se destina el capital. Los capitalistas franceses por
ejemplo, estaban interesados en mantener al régimen zarista de
Rusia; por cuyo motivo concedieron un empréstito al Zar en 1916,
ayudando con esto materialmente para aplastar la primera revolu-
cién rusa.

Con el desarrollo del capitalismo monopolista la exportacién de
capital adquiere sostenidamente grandes proporciones y reviste un
mayor significado.

“Lo que caracterizaba al viejo capitalismo, en el cual do-
minaba por completo la libre competencia, era la exporta-
ciéon de mercancias. Lo que caracteriza al capitalismo mo-
derno, en el que impera el monopolio, es la exportacién de
capitales”.®

La exportacién de capital bajo el imperialismo pasa al primer
lugar. Esto no significa, por supuesto, que la exportaciéon de

* Lenin El imperialismo, ... ob. cit., Capitulo IV, “La exportacién de
capitales”, pag. 376.
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articulos haya disminuido o pierda su importancia. El hecho en
realidad es que la exportacién de capital esta relacionada intima-
mente con el embarque de inmensas cantidades de mercancias. Si,
por ejemplo, la Gran Bretafia exporta capital a la Argentina, esto
quiere decir que las empresas cuyas acciones son compradas por
capitalistas britanicos estan organizadas alla. Puede estarse seguro
que la mayor parte del utilaje y maquinaria para esas empresas
sera importado de Inglaterra. Pero la exportacion de capital puede
tomar la forma siguiente. Supongamos que la Gran Bretana con-
cede un empréstito a algin pais; con el dinero obtenido por dicho
pais compra mercancias en Inglaterra: material rodante para ferro-
carriles, equipo militar, etc. Vemos asi que la exportacion de capital
no solamente no limita la exportacién de mercancias sino que, por
el contrario, se convierte en un magnifico vehiculo para la lucha por
los mercados extranjeros, en la lucha para extender la venta de
mercancias.

LA DIVISION DEL MUNDO ENTRE LAS ORGANIZACIONES
DE CAPITALISTAS

Los Sindicatos y trusts mantienen elevados artificialmente los
precios, para asegurarse asi super-ganancias colosales. Para man-
tener altos los precios las organizaciones monopolistas, tratan de
amurallar a sus paises contra la competencia extranjera. Con este
propoésito los gobiernos imperialistas decretan elevados aranceles
sobre los articulos importados. La tarifa con frecuencia representa
muchas veces mayor valor que el de la mercancia.

Ya en 1927 las tarifas en vigor, tenian un promedio (en porcen-
taje del valor), de 37 por ciento en los Estados Unidos, de 20 por
ciento en Alemania, de 21 por ciento en Francia, 15 por ciento en
Bélgica, 29 por ciento en Argentina, 41 por ciento en Espana, 16 por
ciento en Austria, 27 por ciento en Checo-Eslovaquia, 23 por ciento
en Yugo-Eslavia, 27 por ciento en Hungria, 32 por ciento en Polonia,
22 por ciento en Italia y 16 por ciento en Suecia. Este es el promedio
por ciento. Ya que en una serie de cosas (como materias primas que
no existen en algunos paises) la tarifa no puede ser muy alta, de-
biendo ser muchisimo més alta en otras (en primer término produc-
tos industriales, parcialmente en productos alimenticios). Fue du-
rante los ultimos afios que la mayor parte de los paises introdujeron
nuevas tarifas arancelarias aumentadas. En el verano de 1930 se
decreté una nueva tarifa por los Estados Unidos, la que prohibid
practicamente la importacién de una multitud de mercancias. Ese
mismo ano elevé Alemania los aranceles sobre productos agricolas
a un grado sin precedente. En esta forma los terratenientes del Este
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prusiano tuvieron oportunidad para subir los precios de sus produc-
tos. Es la clase obrera la que tiene que pagar por todo esto en ultimo
término, puesto que constituye la masa fundamental de los consu-
midores.

De este modo se hace depender completamente el mercado inte-
rior del monopolio. Pero el mercado interno es limitado. Bajo el im-
perialismo las contradicciones de clase son méas agudas y la paupe-
rizacidn de las masas aumentan. El mercado interior no es capaz de
absorber las enormes cantidades de mercancias producidas por las
grandes empresas. La lucha por los mercados extranjeros toma un
lugar de primera linea. Esta lucha se desarrolla entre los Estados
armados del capital monopolista. Las organizaciones de monopolio
y fuerza gigantesca toman parte en esta lucha. Es claro que ésta
debe continuar cada vez mas enconada y terrible. Es evidente que
la lucha por los mercados bajo el imperialismo, junto con la lucha
por las fuentes de materias primas, por los mercados para exportar
capital, por la division del mundo, se convierte en motivo de con-
flictos armados inevitables y de guerras devastadoras.

El crecimiento de los monopolios lleva a intentar por parte de
las organizaciones monopolistas de varios paises un convenio sobre
la divisién de los mercados. Cuando dos o tres de los mas grandes
trusts en diferentes paises comienzan a jugar un papel decisivo en
el mundo, sobre la produccion de cualquier mercancia definida, la
lucha entre ellas se hace particularmente aterradora. Entonces es
inevitable intentar la celebracién de un convenio. Este general-
mente consiste en la divisiéon de mercados: cada una de las partes
en el convenio tiene asignado un nimero de paises donde puede
vender sus mercancias sin temer la competencia del resto de las
partes contratantes. Semejantes consorcios internacionales existian
en diferentes ramas de la industria atn antes de la Guerra Mun-
dial. En ese tiempo la produccién del equipo eléctrico estaba con-
centrada en manos de dos trusts gigantescos —el americano y el
aleman— relacionados estrechamente con los bancos. Habian lle-
gado a un convenio para la divisién del mundo desde 1907, cada uno
tenia “a su disposicién” una cantidad de paises. Existia antes de la
guerra un arreglo entre las companias de vapores americanas y ale-
manas. Habia Sindicatos ferroviarios y del zinc, como existian pla-
ticas para un convenio entre los trusts petroleros.

Después de la Guerra Mundial se organizaron varios consorcios
que comprendian algunos paises europeos. Eran estos el del acero,
el de la producciéon de canteras, de productos quimicos, del cobre,
del aluminio, del radio, del alambre, de la seda artificial, del zinc,
del textil y de la cacharreria esmaltada. Participaban en la mayoria
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de estos consorcios: Francia, Alemania, Bélgica, Checo-Eslovaquia
y Austria. Algunos incluian a Polonia, Suiza, Hungria, Espana y a
los paises Escandinavos. La crisis mundial que comenz6 en 1929
tuvo una influencia enormemente destructora sobre la mayoria de
estos consorcios. Las contradicciones internas crecieron, muchos de
ellos se hicieron pedazos ya o estan en los limites del fracaso.

Seria un error pensar que estos monopolios internacionales, con
sus convenios representan un método pacifico para resolver las con-
tradicciones entre ellos. Muy a la inversa.

“Los carteles internacionales muestran hasta qué grado
han crecido ahora los monopolios capitalistas y cudles son
los objetivos de la lucha que se desarrolla entre los grupos

capitalistas”.*

Los convenios internacionales se distinguen por su inestabili-
dad y porque llevan en su seno las fuentes de conflictos feroces.
Cada parte obtiene en la division de los mercados lo que le corres-
ponde, en proporciéon a su fuerza y poder. Pero el poderio de los
trusts individuales cambia. Cada uno de ellos desarrolla una lucha
subterranea persistente, por un botin mas grande. Los cambios en
la fuerza relativa dan como resultado inevitable una nueva division
de los mercados y cada redistribucién conduce a luchas mas encar-
nizadas. De modo que los monopolios internacionales no solamente
no debilitan las contradicciones entre los paises imperialistas sino
que, por el contrario, conducen a su agudizamiento extremo.

LA CONQUISTA DE COLONIAS Y LA DIVISION DEL MUNDO

La conquista de las colonias por los paises capitalistas se ace-
lera grandemente en la época del monopolio y del capital financiero.

Desde épocas muy remotas los europeos han llevado sus mercan-
cias a las colonias y paises atrasados cobrando precios triplicados por
toda clase de basura y apoderandose de la mayor parte de objetos
valiosos de las colonias. Los paises fuertes se han apoderado poco a
poco de inmensos territorios con grandes poblaciones. Los imperialis-
tas britanicos se regocijan al alardear de que “el sol no se pone nunca
en el Imperio Britanico”. Y en realidad, las posesiones del imperia-
lismo britanico se extienden sobre toda la tierra de tal modo, que en
ningin momento cesa de brillar el sol sobre alguna parte de ellas. De
los 1,750 millones de habitantes del globo, viven aproximadamente
600 millones en los paises coloniales oprimidos y 400 millones en los

* Lenin, Ibid., Capitulo V, “El reparto del mundo entre las
asociaciones de capitalistas”, pag. 390.

221



semi-coloniales (China, Persia, etc.). Asi, pues, tenemos que la mitad
de la raza humana, o mas, cerca de 1,000 millones de gentes, estan
subyugadas por las grandes naciones explotadoras.

Durante los afios que precedieron a la Guerra Mundial, la divi-
sién del mundo se desarrolld con rapidez vertiginosa. De 1876 a
1914 las llamadas “Grandes Potencias” se apropiaron de cerca de 25
millones de kilémetros cuadrados de territorio; apoderandose por
esto de tierras extranjeras que tienen una superficie dos veces ma-
yor que la de toda Europa. La mayor parte de esta tierra correspon-
di6 a los viejos ladrones, Gran Bretafia y Francia. Los jévenes, como
Alemania, Italia, etc., sélo alcanzaron lo sobrante. Todos los paises
que eran factibles de explotacién en alguna forma habian sido ya
arrebatados por los otros; los que llegaban atrasados tenian que
conformarse con las migajas que quedaban en la mesa, o trataban
de arrebatar un buen trozo de la boca de los primeros.

La lucha enconada por los mercados para la venta de mercan-
cias, para la compra de materias primas e inversion de capitales,
condujo a la divisién del mundo entero entre unos cuantos ladrones.

Ya no hay mas “tierras libres”. Los paises imperialistas sola-
mente pueden conquistar nuevos territorios en una forma arreba-
tando parte de la presa a sus competidores. La divisién del mundo
esta consumada. Las luchas entre los imperialistas por una redis-
tribucion del globo son ahora inevitables. Y este conflicto ineludible
lleva a la conflagraciéon armada, a la guerra.

EL DUMPING

Para poder conquistar mercados extranjeros las organizaciones
del monopolio emplean general y ampliamente el dumping, (comer-
cial). Este consiste en la venta de mercancias a precios considera-
blemente menores en los mercados extranjeros que los existentes
en el mercado interior, en muchos casos abajo del precio de costo.
La venta de mercancias a precios de dumping en los mercados ex-
tranjeros es necesaria para los trusts por una serie de razones. En
primer lugar, porque el dumping lleva a la conquista de mercados
extranjeros. En seguida, porque la venta de mercancias en el exte-
rior hace posible la restriccién del abastecimiento en el interior del
pais, lo cual es necesario para elevar y mantener altos los precios
de monopolio. El dumping en el exterior posibilita la restriccién de
las ventas de remate dentro del pais sin restringir la produccién, lo
que aumentaria el costo de produccion.

El dumping es un hecho comun bajo el imperialismo. En Alema-
nia el trust del acero publica sus precios en los peridédicos cada mes;
se dan dos precios para cada mercancia, uno para el mercado
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interior y el otro como un tercio mas bajo, para la exportacién.

El dumping que se efectia actualmente por el imperialismo ja-
ponés es particularmente desenfrenado. Los capitalistas japoneses,
que hacen objeto de la explotacién maés cruel a sus obreros, estan
inundando el mercado mundial con mercancias, que venden a pre-
cios inconcebiblemente bajos. No solamente estan desplazando las
mercancias europeas y americanas de China, sino que han invadido
a los paises industriales con sus articulos. Exportan automoéviles a
los Estados Unidos de Norte América, venden bicicletas a precios
completamente bajos en Alemania, exportan camisas de seda al
centro francés de la industria sericicola, Lyons.

En la vieja Rusia zarista el Sindicato del aztcar practicaba el
dumping mas auténtico. En esa época ningun pais capitalista le-
vantaba su voz contra el dumping, pero ahora los capitalistas y su
prensa lanzan con frecuencia voces de “dumping Soviético”. Esta
griteria tiene Unicamente por objeto senalar a la Unién Soviética
con el propdsito de preparar el terreno para nuevos ataques de los
imperialistas contra el primer pais que construye el socialismo en
el mundo. El escandalo al efecto de que el “dumping soviético” esta
aumentando la crisis en los paises capitalistas es solemnemente ri-
diculo. En realidad, son muy pocos los articulos soviéticos exporta-
dos a los paises capitalistas. La exportacién soviética no ha alcan-
zado todavia su volumen de antes de la guerra. La Unién Soviética
no vende sus articulos en el exterior a precios de dumping. Sus ex-
portaciones mercantiles no son para conquistar mercados extranje-
ros, sino para pagar las mercancias que necesita. Las ventajas de la
Economia Socialista ponen a la U.R.S.S. en condiciones de producir
muchas mercancias mas baratas que las capitalistas. La Revolucién
de Octubre puso fin a los parasitos —los terratenientes y capitalis-
tas— eliminando al mismo tiempo el costo de su manutencion, la
renta de la tierra y las ganancias capitalistas. Por esto es perfecta-
mente claro que todo lo que se dice sobre el dumping soviético son
invenciones de los enemigos de la U.R.S.S. y son particularmente
absurdas porque la economia soviética, que ha salido de la senda
capitalista se ha libertado también, como consecuencia, de los mé-
todos de lucha que son el patrimonio de ese régimen.

LA LEY DEL DESENVOLVIMIENTO DESIGUAL
BAJO EL IMPERIALISMO

Las empresas individuales, las ramas separadas de la industria
y los paises en el sistema capitalista, se desarrollan desigual, con-
vulsiva y esporadicamente. Es obvio que con la anarquia predomi-
nante en la produccién bajo el capitalismo y la frenética lucha entre
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los capitalistas por las ganancias, las cosas no pueden ser de otra
manera.

Esta desigualdad del desarrollo se manifiesta con agudeza espe-
cial en la época del imperialismo, convirtiéndose en una fuerza de-
cisiva, en una ley determinante.

“El capital financiero y los trusts no atentan, sino que
acentuan las diferencias entre el ritmo de crecimiento de los
distintos elementos de la economia mundial”.*

El imperialismo es el monopolio del capitalismo. La dominacién
de los monopolios aumenta el desarrollo esporadico, convulsivo y
desigual de los paises aisladamente. Las asociaciones monopolistas,
por una parte, dan oportunidad a los paises jovenes para alcanzar
y superar a los viejos paises capitalistas; y por la otra, los monopo-
lios tienen, esencialmente en ellos, tendencias hacia el parasitismo,
a la decadencia y a retardar el progreso técnico: bajo ciertas condi-
ciones los monopolios retrasan el desarrollo de algunos paises y
crean asi la posibilidad de que otros se adelanten.

“... en el capitalismo es imposible el desarrollo igual de
las distintas empresas, trusts, ramas - industriales y paises.
Hace medio siglo, Alemania era insignificante por completo,
comparada su fuerza capitalista con la de la Inglaterra de
aquel entonces; lo mismo puede afirmarse del Japdn, si se le
compara con Rusia. ;Es ‘concebible’ que dentro de unos diez
o veinte anos siga sin cambiar la correlacién de fuer zas en-
tre las potencias imperialistas? Es absolutamente in conce-
bible”.F

La exportacion de capital acelera grandemente el desarrollo de
algunos paises, retardando el crecimiento ulterior de otros. La téc-
nica moderna, la novisima etapa en el desarrollo de las fuerzas pro-
ductivas abre nuevos y amplios horizontes para los paises jovenes:
la oportunidad de pasar a sus viejos rivales, de saltar en un corto
periodo de tiempo las etapas del desarrollo técnico que necesitd
veintenas de afios en los paises mas viejos.

La division del mundo esta consumada bajo el imperialismo; se
impone una lucha por una redistribucién. Esta impele a cada poten-
cia imperialista para reforzarse febrilmente. Cada pais trata de

* Ibid., Capitulo VII, “El imperialismo, fase peculiar del capitalismo”,
pag. 414.

T Ibid., Capitulo X, “La critica del imperialismo”, pag. 439.
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dejar atras a sus rivales.

El desarrollo esporadico y desigual de los paises particular-
mente, se hace mas pronunciado atn bajo el imperialismo, agudiza
los antagonismos entre las naciones. La ley del desenvolvimiento
desigual impide la estabilizacién y duracion de las alianzas inter-
nacionales de las potencias imperialistas. La fuerza relativa de los
diversos paises sufre cambios continuamente y estos conducen de
un modo inevitable, con su fuerza relativa, a toda clase de conflictos.

La ley Leninista del desenvolvimiento desigual bajo el imperia-
lismo esta brillantemente descrita en algunas obras de Stalin. En
la lucha contra el Trotskismo, que niega la ley Leninista del desen-
volvimiento desigual, Stalin desarrolla mas alin las ensenanzas de
Lenin; resumiendo asi el problema:

“La ley de la desigualdad del desarrollo en el periodo del
imperialismo significa el desarrollo a saltos de unos paises
con respecto a los otros, el rapido desalojamiento del mer-
cado mundial de unos paises por otros, los repartos periodi-
cos del mundo ya repartido, mediante choques bélicos y ca-
tastrofes bélicas, el ahondamiento y la agudizacién de los
conflictos en el campo del imperialismo, el debilitamiento
del frente del capitalismo mundial, la posibilidad de la rup-
tura de este frente por el proletariado de uno u otro pais, la
posibilidad de la victoria del socialismo en uno u otro pais.

“;Cudles son los elementos fundamentales de la ley de
la desigualdad del desarrollo bajo el imperialismo?

“En primer lugar, el hecho de que el mundo esta ya re-
partido entre los grupos imperialistas, de que en el mundo
no hay mas territorios “libres”, vacantes, y de que, para ocu-
par nuevos mercados y fuentes de materias primas, para en-
sancharse, hay que arrebatar a otros esos territorios por la
fuerza.

“En segundo lugar, el que el inusitado progreso de la téc-
nica y la creciente nivelacién del grado de desarrollo de los
paises capitalistas han hecho posible y facilitado que unos
paises, a saltos, se adelanten a otros, que unos paises mas
poderosos sean rebasados por otros, menos poderosos, pero
que se desarrollan rapidamente.

“En tercer lugar, el que la vieja distribucion de las esfe-
ras de influencia entre los distintos grupos imperialistas
choca cada vez con la nueva correlacién de fuerzas en el mer-
cado mundial; el que para establecer el “equilibrio” entre la
vieja distribucién de las esferas de influencia y la nueva
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correlacién de fuerzas, se necesitan repartos periddicos del
mundo mediante guerras imperialistas”.*

Las guerras de conquista traen consigo, bajo el imperialismo,
cambios enormes en la relacién de fuerzas entre las naciones. La gue-
rra imperialista de 1914-18 produjo al aplastamiento de Alemania,
el parcelamiento de Austria-Hungria y el establecimiento de varios
nuevos Estados sobre sus ruinas. El desarrollo desigual de los dife-
rentes paises se manifiesta con particular evidencia y amplitud en
los afios de la post-guerra. Los Estados Unidos de Norte América fue-
ron los que ganaron més por esta. Se aprovecharon més de la lucha
que los otros. Anteriormente, le debian a los otros paises, especial-
mente a Inglaterra. Ahora casi el mundo entero, incluyendo a Ingla-
terra, le debe a los Estados Unidos. Varias ramas de la industria
americana han doblado casi su produccién después de la guerra.

Menos del 7 por ciento de la poblaciéon del mundo esta concen-
trada en los Estados Unidos cuya superficie territorial ocupa el 6
por ciento de la tierra. Al mismo tiempo, hasta la crisis actual, el 40
por ciento de las minas de carbén del mundo, el 35 por ciento de la
energia hidro-eléctrica, 70 por ciento del petréleo, 60 por ciento del
trigo y algodén, 55 por ciento de la madera para construccién, apro-
ximadamente el 50 por ciento del hierro y cobre y como el 40 por
ciento del plomo y fosfatos del mundo se producen en ese pais. Hasta
el momento de la crisis, los Estados Unidos consumian el 42 por
ciento de la produccién mundial de hierro, el 47 por ciento del cobre,
69 por ciento del petrodleo, 56 por ciento del caucho, 53 por ciento de
estafio, 4 por ciento del café, 21 por ciento del azicar, 72 por ciento
de la seda y el 80 por ciento de los automéviles.

Por otro lado, Inglaterra, que ocupaba el primer lugar en la eco-
nomia mundial antes de la guerra, decaia rapidamente. Después de
la guerra Inglaterra se convirtié en tierra de agiotistas, y varias de
las mas importantes ramas de la industria, particularmente la del
carbdn, se quedaron estancadas, mientras que las de los paises ri-
vales seguian adelante.

La crisis actual trajo consigo enormes cambios en la relacién de
fuerzas entre las diversas naciones capitalistas ladronas. Azot6 a
los diversos paises con fuerza distinta. Aumentando de este modo,
mas aun, la desigualdad en el desarrollo. Afecté mas duramente a
los Estados Unidos de Norte América. Es por esta razén que este
pais no ocupa ahora el mismo lugar que tenia hace unos cuantos

* Stalin, “VII Pleno ampliado del C.C. de la I.C.”, Obras, Tomo 9, pags.
34-35.
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afios. Entonces, América era para la burguesia europea y sus laca-
yos Social-Democratas, el tnico régimen ideoldgico. Hoy, la crisis
ha exhibido toda la profundidad de las contradicciones en el capita-
lismo americano; no ha quedado ni rastro de la tan elogiada “pros-
peridad” americana. Sin embargo, los Estados Unidos son todavia
el més grande y el mas fuerte de los paises capitalistas. Su debili-
tamiento, no obstante, reforza las contradicciones que resquebrajan
al mundo capitalista.

LA LEY DEL DESENVOLVIMIENTO DESIGUAL Y
LA REVOLUCION PROLETARIA

La ley del desenvolvimiento desigual, agudizada por la época
del imperialismo, echa por tierra todas las teorias utépicas sobre la
posibilidad de un convenio pacifico duradero entre los monopoliza-
dores de los diversos paises. El aumento de las contradicciones en-
tre los bandidos imperialistas y lo inexorable de los conflictos mili-
tares acarrean un debilitamiento mutuo para los primeros, creando
una situacién en la que el frente imperialista mundial es mas vul-
nerable para el ataque de la revolucién proletaria. Sobre esta base,
una ruptura de este frente, se convierte en el punto donde es mas
débil la cadena imperialista y, por tanto, donde son mas favorables
las condiciones para la victoria del proletariado. Relacionada estre-
chamente con esta ley del desenvolvimiento desigual del capita-
lismo; que alcanza su grado de mayor agudizacién en la época del
imperialismo, tenemos a la ensefianza Leninista del triunfo de la
revolucién proletaria y de la construccion del socialismo en un solo
pais, ensefianza que ha resistido los mas fieros ataques de parte del
Trotskismo. Lenin escribié sobre el particular lo que sigue:

“La desigualdad del desarrollo econémico y politico es
una ley absoluta del capitalismo. De aqui se deduce que es
posible que el socialismo triunfe primeramente en unos
cuantos paises capitalistas, o incluso en un solo pais capita-
lista. El proletariado triunfante de este pais, después de ex-
propiar a los capitalistas y de organizar la produccién socia-
lista dentro de sus fronteras, se enfrentaria con el resto del
mundo, con el mundo capitalista, atrayendo a su lado a las
clases oprimidas de los demaés paises, levantando en ellos la
insurreccion contra los capitalistas, empleando, en caso ne-
cesario, incluso la fuerza de las armas contra las clases
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explotadoras y sus Estados”.*

Por esto es de tremenda significacién para la prdctica revolucio-
nariala ley Leninista del desenvolvimiento desigual. Stalin hace hin-
capié en que aun durante la guerra, Lenin, basandose en la ley de la
desigualdad de desarrollo en los paises imperialistas, contraponia a
la teoria de los oportunistas su teoria de la revolucién proletaria, la
ensefnianza del triunfo del socialismo en un solo pais aun cuando este
pais estuviera menos desarrollado en su forma capitalista.

A la vez, los oportunistas de todos los paises tratan de cubrir su
traicién a la revolucién cuando afirman que la revolucién proletaria
debe comenzar en todo el mundo simultaneamente. Los traidores
de la revolucién han creado asi, para ellos, una especie de respon-
sabilidad mutua. La ley doctrinaria del desenvolvimiento desigual
ha sufrido furiosos ataques de parte de aquellos enemigos jurados
de la revolucién proletaria; los Social-Demécratas y, principal-
mente, del Trotskismo contrarrevolucionario, que es uno de los des-
tacamentos méas audaces de la Social-Democracia y vanguardia de
la burguesia contrarrevolucionaria. Trotsky y sus partidarios argu-
yen que bajo el imperialismo no aumenta sino disminuye la de-
sigualdad del desarrollo de los paises separadamente. El Trots-
kismo no ve aquellas contradicciones decisivas que determinan de
antemano el crecimiento de la desigualdad en la época del imperia-
lismo. Al combatir la ley Leninista de la desigualdad del desarrollo,
el Trotskismo llega a la conclusién Social-Demécrata de que es im-
posible construir el socialismo en un solo pais. La negacién Trots-
kista de la posibilidad victoriosa del socialismo en la U.R.S.S. esta
relacionada intimamente con la “teoria de la revolucion perma-
nente” de Trotsky; con una falta de fe en la posibilidad de una
alianza firme entre el proletariado y las masas campesinas medias
y falta de confianza en la fuerza y habilidad creadoras del proleta-
riado para construir el socialismo.

El Trotskismo lleva a cabo una lucha desesperada contra la po-
litica Leninista del Partido Comunista de la Unién Soviética, ocu-
pado en la edificacién socialista de la U.R.S.S. Stalin ha desempe-
fnado un papel prominente al desenmascarar el cardcter contrarre-
volucionario del Trotskismo. Durante muchos anos el Partido Co-
munista de la Unién Soviética desplegd su lucha contra el Trots-
kismo; Stalin exponia brillantemente la esencia Menchevique, con-
trarrevolucionaria, de la posicion Trotskista a pesar de las frases de

* Lenin, “La consigna de los Estados Unidos de Europa”, 0b. cit.,
Tomo 26, pag. 378
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“izquierda” bajo las cuales se enmascaraba.

El fracaso completo de la actitud Trotskista se muestra inequi-
vocamente por las histéricas y universales victorias del Primer Plan
Quinquenal; resumiendo cuyos resultados, Stalin decia:

“El balance del plan quinquenal ha echado por tierra la
tesis de los socialdemoécratas de que es imposible llevar a
cabo la edificacién del socialismo en un solo pais. El balance
del plan quinquenal ha demostrado que es plenamente po-
sible llevar a cabo la edificacién de la sociedad socialista en
un solo pais, pues los cimientos econémicos de tal sociedad
ya estan echados en la U.R.S.S.”*

LA TEORIA DEL ULTRA-IMPERIALISMO

Frente a la teoria Leninista del imperialismo los Social-Demo-
cratas han formulado la falsa y traidora teoria del ultra-imperia-
lismo, cuyo autor, Kautsky, tiene una enorme experiencia para fal-
sear y retorcer el Marxismo y que ahora resulta como uno de los
mas audaces calumniadores y agitadores de la intervencién contra
la Unidén Soviética.

La esencia de los puntos de vista de Kautsky, contra los cuales
luché Lenin denodadamente, es la siguiente: Kautsky niega que el
imperialismo sea una etapa distinta, una fase, un nuevo paso en el
desarrollo del capitalismo, que se distingue primordialmente por
sus hondas peculiaridades econémicas. Segun Kautsky, el imperia-
lismo no es un sistema econémico sino Unicamente cierta politica de
los capitalistas en determinados paises. La principal definicién de
Kautsky, contra la cual combatié Lenin resueltamente, dice asi:

“El imperialismo es un producto del capitalismo indus-
trial altamente desarrollado. Consiste en la tendencia de
cada nacién capitalista industrial a anexionarse o someter
todas las extensas regiones agrarias, cualquiera que sea el
origen étnico de sus habitantes.”}

“Desde el punto de vista tedrico, esta definicién de
Kautsky es completamente falsa”, dice Lenin.

;Qué hay de falso en esta definicién? Lenin desenmascara a
Kautsky de este modo:

* Stalin, “Balance del primer plan quinquenal”, Tomo 13, pag. 88.
# CITADO POR LENIN, EN “El imperialismo, ..., ob. cit., Capitulo VII,
“El imperialismo, fase peculiar del capitalismo”, PAG. 407.
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“La peculiaridad del imperialismo no es precisamente el
dominio del capital industrial, sino el del capital financiero,
precisamente la tendencia a anexionarse no sélo paises
agrarios, sino toda clase de paises. Kautsky separa la poli-
tica del imperialismo de su economia, separa el monopo-
lismo en politica del monopolismo en economia, para desbro-
zar el camino a su vulgar reformismo burgués como en el
caso del ‘desarme’, del ‘ultraimperialismo’ y demas neceda-
des por el estilo. El sentido y el objeto de esta falsedad teé-
rica se - reducen exclusivamente a velar las contradicciones
mds profundas del imperialismo y a justificar de este modo
la teoria de la ‘unidad’ con sus apologistas, los oportunistas

y socialchovinistas descarados”.*

Lenin hace notar el hecho de que la definicién Kautskyana es
incorrecta y anti-Marxista. Esta definicién es la base de todo un sis-
tema de puntos de vista que se alejan completamente del Marxismo
en la teoria y en la practica. Porque al separar la politica de la eco-
nomia, describiendo al imperialismo meramente como una politica
preferida por algunos paises capitalistas, Kautsky adopta por com-
pleto la posicion de los reformistas burgueses que piensan en la po-
sibilidad de lograr una politica mas “pacifica” sin infringir la invio-
labilidad del sistema econémico del imperialismo. Es por esto, que
al referirse a Kautsky, Lenin sefiala insistentemente lo que sigue:

“Resulta que de este modo se disimulan, se velan las con-
tradicciones mas importantes de la fase actual del capita-
lismo, en vez de ponerlas al descubierto en toda su profun-
didad; resulta reformismo burgués en lugar de marxismo”.}

La posicidn contrarrevolucionaria, completamente burguesa de
Kautsky se evidencia especialmente en sus argumentos sobre el lla-
mado ultra-imperialismo (es decir, super-imperialismo), el que estd
basado directamente en su definicion fundamentalmente anti-Mar-
xista del imperialismo.

La teoria del ultra-imperialismo afirma que, como resultado del
crecimiento de las asociaciones monopolistas en varios paises sepa-
rados, desaparecen las contradicciones y luchas entre esos paises;
los capitalistas de ellos forman alianzas entre si, las guerras impe-
rialistas se relegan al pasado, resultando una economia mundial

* Lenin, “El imperialismo y la escisién del socialismo”, Obras
completas, Tomo 30, pags. 172-173.

T Lenin, “El imperialismo,...”, Capitulo VII, pag. 410.
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unida. Esta teoria del ultra-imperialismo “pacifico” es completa-
mente hostil al Marxismo revolucionario. Deforma totalmente el
cuadro de la realidad imperialista. Al refutar esta invencién de
Kautsky. Lenin escribia:

“Comparese con esta realidad —la variedad gigantesca
de condiciones econdémicas y politicas, la desproporcion ex-
trema en la rapidez de desarrollo de los distintos paises, etc.,
la lucha rabiosa entre los Estados imperialistas— el necio
cuento de Kautsky sobre el ultraimperialismo ‘pacifico’. {No
es esto el intento reaccionario de un asustado pequefio bur-
gués que quiere ocultarse de la temible realidad? ;Es que los
carteles internacionales, en los que Kautsky ve los gérme-
nes del “ultraimperialismo” (del mismo modo la produccién
de table tas en los laboratorios “podria” calificarse de ger-
men de la ultra-agricultura), no nos muestran el ejemplo de
la particion Y de un nuevo reparto del mundo, el transito del
reparto pacifico al no pacifico, y viceversa? ;Es que el capital
financiero norteamericano y el de otros paises, que se repar-
tieron pacificamente todo el mundo, con la participacién de
Alemania, en el consorcio internacional del rail, pongamos
por caso, o en el trust internacional de la marina mercante,
no reparten hoy dia de nuevo el mundo, basandose en las
nuevas relaciones de fuerza, relaciones que se modifican de
una manera que no tiene nada de pacifica?’*

El desenvolvimiento desigual de varios paises, el cual se ha he-
cho mas notable bajo el imperialismo, refuta completamente la teo-
ria del ultra-imperialismo. Lenin escribia lo siguiente a este res-
pecto:

“Las hueras divagaciones de Kautsky sobre el ultraim-
perialismo estimulan, entre otras cosas, la idea profunda-
mente errénea, que lleva el agua al molino de los apologistas
del imperialismo, segun la cual la dominacién del capital fi-
nanciero atenua la desigualdad y las contradicciones de la
economia mundial, cuando, en realidad, lo que hace es acen-
tuarlas”. ¥

Siendo un reformista burgués y apologista del imperialismo,
Kautsky trata de revisar sus mas agudas contradicciones. Niega el

* Ibid., Capitulo VII, pag. 413-414.
T Ibid., Capitulo VII, pag. 411-412.
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concepto de que el imperialismo es una fase separada en el desarro-
llo del capitalismo. Esta negativa le es necesaria para eludir todas
las particularidades fundamentales de este novisimo aspecto, por
cuya razon el imperialismo constituye la antesala de la revolucién
socialista. La teoria del ultra-imperialismo, igual que una serie de
sus variantes ultimas, esta dirigida contra la ley Leninista del de-
senvolvimiento desigual, que alcanza su punto mas alto bajo el im-
perialismo. La teoria del super-imperialismo niega el incremento de
la desigualdad en el desarrollo capitalista en la época del imperia-
lismo y cierra los ojos ante los hechos mas evidentes que son la ex-
presién meridiana de esta desigualdad. Kautsky niega la importan-
cia de la dominacién del monopolio como un tributo fundamental
que lo distingue en el nuevo periodo del desarrollo capitalista. Niega
la tendencia al decaimiento relacionada con los monopolios, “glosa”
cuidadosamente el caracter parasitario del imperialismo; pero
niega la concepcién de que el imperialismo es el capitalismo mori-
bundo, a la inversa, su teoria del ultra-imperialismo se apoya en la
premisa de que el imperialismo no es de ningin modo la dltima
etapa del capitalismo, que este no agota sus recursos en la época del
imperialismo. Aqui, Kautsky, comparte la posicién de todos los sa-
bios lacayos de la burguesia, que se esfuerzan para demostrar que
el capitalismo existira por largo tiempo todavia y que ahora esta
iniciando apenas su periodo de madurez.

La posicién de Kautsky sobre los problemas del imperialismo es
caracteristica de la ideologia de la Social-Democracia internacional.
Rosa Luxemburgo, cuyos errores apoyaron los contrabandistas
Trotskistas al intentar la infiltracién de sus ideas en el mundo a
pretexto de idealizar el Luxemburguismo tuvo equivocaciones de un
tipo marcadamente kautskyano sobre las cuestiones del imperia-
lismo. Ella consideraba a este no como una etapa separada en el
desarrollo capitalista sino como una politica definida del nuevo pe-
riodo. En su obra tedérica mas importante, “La Acumulacién del Ca-
pital”, Luxemburgo prueba la inevitabilidad de un fracaso, pero no
a causa de las contradicciones internas del capitalismo que se agu-
dizan en extremo en la época del imperialismo; sino debidas al con-
flicto del capitalismo con el ambiente externo y la imposibilidad de
obtener plusvalia bajo el llamado capitalismo “puro” (es decir, una
sociedad capitalista compuesta tinicamente de capitalistas y obre-
ros, en la que no existe “ninguna masa capitalista representada por
los pequerios productores”). Al colocarse Luxemburgo en esta posi-
ci6n semi-menchevique, no pudo elevarse a la concepcién Leninista
del imperialismo, para entender justamente sus particularidades
fundamentales y distinguir sus atributos. Los errores de
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Luxemburgo en la concepcién del imperialismo estan relacionados
estrechamente con su posicidn errdénea en una serie de cuestiones
politicas importantes: la cuestiéon de la division en la Social-Demo-
cracia, los problemas agrario y nacional, el papel del Partido y los
elementos de espontaneidad en los movimientos, etc. La teoria del
fracaso automatico del capitalismo surge de la concepcién equivo-
cada de Luxemburgo sobre la reproduccién, la cual utilizan gozosa-
mente ahora los Social-Demoécratas de “lzquierda” para frenar y ha-
cer retroceder la actividad revolucionaria de la clase obrera; por me-
dio de una sedicente fraseologia revolucionaria que la desarma en
la practica y extiende una actitud de pasividad y fatalismo en su
medio, anulando su voluntad de lucha. Es perfectamente claro que
los errores Kautskianos de Luxemburgo sobre el problema del im-
perialismo le impidieron cortar sus relaciones con Kautsky y el
Kautskismo, sirviendo como una especie de puente que la conectaba
con el centro Kautskiano aun en pleno proceso de la Guerra impe-
rialista, cuando la traicién absoluta de Kautsky y su completa de-
sercién al campo contrarrevolucionario del imperialismo era com-
pletamente visible.

La posicién Trotskista sobre la teoria del imperialismo es sola-
mente una de las variedades del Kautskismo. Durante la guerra Le-
nin establecié repetidamente el hecho de que Trotsky era un
Kautskiano, que participaba de esos puntos de vista, que defendia
y pulimentaba las deformaciones de Kautsky sobre el Marxismo. Al
defender la posicion Kautskiana, el Trotskismo se pronunciaba con
particular rencor contra la ley Leninista de la desigualdad del de-
senvolvimiento. Y esto en realidad no era sorprendente. Hemos
visto ya que la ley citada no deja en pie ni una sola piedra de toda
la estructura traidora y contrarrevolucionaria Kautskiana del “ul-
tra-imperialismo”. El Trotskismo construye su teoria contrarrevo-
lucionaria sobre la imposibilidad de la edificacién socialista en un
solo pais negando la ley Leninista de la desigualdad del desenvolvi-
miento.

LA TEORIA DEL CAPITALISMO ORGANIZADO

Los traidores a la clase obrera del campo social-demoécrata re-
presentan las cosas como si el crecimiento del monopolio llevara a
la substitucién de la anarquia capitalista por un nuevo sistema, el
del capitalismo organizado.

Los Social-Demécratas comenzaron a extender la leyenda sobre
el capitalismo organizado especialmente durante los anos de la es-
tabilizacién parcial después de la guerra. El mas destacado propa-
gandista de esta teoria es uno de los dirigentes mas descarados de
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la Social Democracia, Hilferding. Los Social-Demdécratas tratan de
sostener que con el crecimiento del monopolio se pone termino a las
fuerzas ciegas del mercado. |Se supone que el capitalismo se orga-
niza, que desaparece la competencia, que es eliminada la anarquia
en la produccién, que las crisis se tornan en cosas del pasado, que
predomina una organizacion planeada, consciente! {De aqui llegan
los traidores Social-Demécratas a la conclusion de que los consor-
cios y trusts se desarrollan planificados, pacificamente en una eco-
nomia socialista; se presume que debe ayudarse un poquitin a los
banqueros y a los consorcios para que arreglen las cosas entre ellos,
y entonces el capitalismo “crecera” por si, sin que nadie se dé
cuenta, sin ninguna lucha violenta o revolucién hacia el socialismo!

Es muy claro que la teoria del capitalismo organizado es el desa-
rrollo ulterior de la teoria de Kautsky sobre el super-imperialismo.
La teoria Social-Democrata del capitalismo organizado también dis-
culpa y obscurece las visibles contradicciones del imperialismo,
igual que lo hace la teoria del super-imperialismo de Kautsky. Los
traidores al proletariado del campo Social- Democrata, tratan por
todos los medios de sacar brillo al hecho de que bajo el imperialismo
el capitalismo se transforma en un sistema decadente, parasitario.
Lenin hacia hincapié en que Hilferding, ain antes de la guerra, al
negar el parasitismo y decaimiento caracteristicos del imperia-
lismo, se colocaba a un nivel inferior que el de algunos cientificos
burgueses quienes, al investigar el imperialismo, no podian menos
que notar este fendmeno que resalta vividamente.

Al negar la naturaleza parasitaria, decadente, del imperia-
lismo, los Social-Demécratas adoptan la posicién de defensores del
sistema capitalista por todos los medios posibles. Y en verdad, que
no se detienen ante nada en sus intentos de aplastar la lucha revo-
lucionaria de la clase obrera contra el imperialismo. La teoria del
capitalismo organizado, prometiendo una transicién pacifica y sin
dolor al socialismo, le sirve como un medio para enganar a las capas
mas atrasadas de la clase obrera, para mantenerlas alejadas de la
lucha revolucionaria.

Esta teoria contrarrevolucionaria es refutada a cada paso por la
realidad capitalista contemporianea. Esta teoria se despedaza com-
pletamente tan pronto como se la considera a la luz del analisis del
imperialismo dado por Lenin.

Hemos visto ya que el imperialismo no elimina sino que, por el
contrario, reforza y agudiza todas las contradicciones fundamenta-
les del sistema capitalista. No solamente no desaparece la anarquia
en la produccion sino que, inversamente, adquiere proporciones gi-
gantescas y da origen a consecuencias particularmente desastrosas.
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La competencia entre las alianzas monopolistas es mucho mas en-
carnizada que lo que era antiguamente entre los capitalistas indi-
viduales. Las crisis bajo el imperialismo son mas vivas y mas de-
vastadoras, sus consecuencias afectan a la clase obrera con mucha
mayor severidad. La crisis de 1907 fue testigo de este hecho, al azo-
tar el pais donde el monopolio habia crecido mas, los Estados Uni-
dos de Norte América, con fuerza extraordinaria. La presente crisis
mundial del capitalismo exhibe mas completa y desnuda la futili-
dad de la leyenda sobre el capitalismo organizado, diseminada por
los lacayos de la burguesia.

El cuento de hadas sobre el capitalismo organizado sirve Ginica-
mente a la Social-Democracia para enganar a la clase obrera, para
distraer su atenciéon de la lucha de clases sin claudicaciones, para
justificar sus tacticas traidoras de paz clasista con la burguesia y
luchar contra el movimiento obrero revolucionario.

La leyenda del capitalismo organizado fue abrazada por los
oportunistas de la Derecha en las filas del Partido Comunista de la
Unidn Soviética y otros Partidos de la Internacional Comunista. El
camarada Bujarin pretendia que, “Los problemas de mercados, pre-
cios, competencia y de las crisis se convertian cada vez méas en pro-
blemas de la economia mundial, que eran reemplazados dentro del
pais por problemas de organizacion”.

De aqui sacaron los oportunistas de Derecha la inferencia de
que las contradicciones internas en los paises capitalistas estan de-
clinando, que el capitalismo se fortalece y que puede hablarse sobre
una elevacion de la ola revolucionaria solamente después de una
nueva guerra imperialista.

No es accidental el craso error del camarada Bujarin, con res-
pecto a la teoria del capitalismo organizado. Esta posicién anti-Le-
ninista esta conectada estrechamente con toda una serie de errores
en el terreno de la teoria del imperialismo, que habian sido cometi-
dos desde el principio de la guerra. Lenin combatié las equivocacio-
nes de Bujarin durante varios afios (1915 a 20). A la teoria de Lenin,
Bujarin contrapuso su propia teoria del llamado “imperialismo
puro” . Conquistados por las frases de “izquierda” y encubriéndose
con ellas, los partidarios de esta teoria se aliaron practicamente con
los puntos de vista oportunistas Social-Demoécratas sobre los pro-
blemas del imperialismo.

La falla principal en la teoria del imperialismo “puro” de Buja-
rin reside en su simplificacién extrema e incorrecta descripcién de
la realidad imperialista. Los partidarios de esta teoria atentan las
mas hondas contradicciones esenciales al imperialismo. Cierran los
ojos ante el hecho de que el imperialismo crece y se desarrolla sobre
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la base del viejo capitalismo; y que por este motivo el imperialismo
no excluye las contradicciones fundamentales del capitalismo sino
que, muy al contrario, las agudiza extremadamente.

En su informe sobre el Programa del Partido al VIII Congreso
del mismo en 1919, Lenin mencionaba sus divergencias con Buja-
rin, senalando que:

“...El imperialismo puro, sin la base fundamental del ca-
pitalismo, no ha existido nunca, no existe en parte alguna ni
existird jamas”.*

En el mismo discurso Lenin agregaba:

“Lo concreto en el camarada Bujarin es una exposicién
libresca del capitalismo financiero.... En ninguna parte del
mundo ha existido ni existira el capitalismo monopolista sin
la libre competencia en una serie de ramas.”

Y continuaba Lenin:

“Si tuviéramos delante un imperialismo puro, que hu-
biese transformado radicalmente al capitalismo, nuestra ta-
rea seria cien mil veces mas facil. Tendriamos un sistema
en el que todo estaria subordinado inicamente al capital fi-
nanciero. Entonces no nos quedaria mas que quitar la cts-
pide y dejar el resto en manos del proletariado. Esto seria
agradabilisimo, pero la realidad es otra. En realidad, el
desarrollo es de tal naturaleza que nos obliga a proceder de
un modo completamente distinto. El imperialismo es una
superestructura del capitalismo.... Tenemos el viejo capita-
lismo, que en una serie de ramas se ha desarrollado hasta
transformarse en imperialismo.” ¥

La errdnea teoria del imperialismo “puro”, defendida por Buja-
rin cuando era uno de los lideres del llamado grupo de “Comunistas
de Izquierda”, sirvié como la base directa para la teoria del capita-
lismo organizado.

La crisis actual del capitalismo exhibe claramente lo indefendi-
ble en absoluto de esta teoria. Es muy claro que esta historieta opor-
tunista sobre el capitalismo organizado, adquirida de los Social-De-
mocratas, no tiene nada que ver con el Marxismo-Leninismo. Lenin

* Lenin, “Informe sobre el Programa del Partido”, Obras Completas,
Tomo 38, pag. 161.

T Ibid. pags. 164-165.
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hacia notar repetidamente que los monopolios, salidos de la compe-
tencia, no liquidaban a ésta sino que vivian a su lado y persistian
por encima de ella, dando origen, por tanto, a un agudizamiento
especial de todas las contradicciones y conflictos. Lenin escribié a
este respecto:

“El imperialismo complica y agudiza las contradicciones
del capitalismo, ‘enlaza’ la libre competencia con el monopo-
lio, pero no puede suprimir el intercambio, el mercado, la
competencia, las crisis, etc.

“El imperialismo es el capitalismo agonizante, pero vivo
aun, el capitalismo moribundo, pero no muerto. La caracte-
ristica fundamental del imperialismo, en términos genera-
les, no son los monopolios puros, sino los monopolios junto
con el intercambio, el mercado, la competencia, las crisis”.*

Es por esto que Lenin hacia notar lo siguiente:

“Esta conjuncion de los dos ‘principios’ contradictorios, a
saber, la competencia y el monopolio, es esencial para el im-
perialismo, es esto lo que prepara la bancarrota, es decir, la
revolucidn socialista”. ¥

EL PARASITISMO Y DECADENCIA DEL CAPITALISMO

El imperialismo es el capitalismo parasitario o decadente. Los
monopolios capitalistas dan vida inevitablemente a una tendencia
paralizadora y al decaimiento. Tienden al establecimiento de los
precios de monopolio y a sostenerlos a un nivel elevado. Todo capi-
talista trata de aumentar sus ganancias con la libre competencia
reduciendo el volumen de su produccién, para disminuirla es nece-
sario aplicar toda clase de adelantos técnicos. Los monopolios no
estan interesados en la producciéon de innovaciones técnicas, mien-
tras que pueden mantener los altos precios de su sistema. En sen-
tido contrario, temen con frecuencia a las invenciones técnicas mas
que a ninguna otra cosa; ya que éstas amenazan socavar su dominio
monopolista de la produccién o dejar sin valor a sus enormes inver-
siones de capital. De este modo los monopolios a menudo reirasan
el progreso técnico artificialmente. La época del imperialismo ha
presenciado incontables ejemplos.

En su obra sobre el imperialismo Lenin cita el caso de la

* Lenin, “Materiales para la revision del programa del Partido”,
Seccion 3, Obras Completas, Tomo 32, pag. 157.

t Ibid., pag. 158.
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maquina para embotellar, Owens, que fue inventada antes de la
guerra en los Estados Unidos de Norte América. Un consorcio ale-
man comprd la patente de Owens e impidié su uso. El periodo des-
pués de la guerra fue testigo de muchos casos semejantes. No hace
mucho se inventd una lampara eléctrica que no puede quemarse y
una “lampara eterna”. Esta invencién no ha sido puesta en el mer-
cado porque restringiria la venta de lamparas por los consorcios mo-
nopolistas de material eléctrico. El consorcio fosforero sueco Kreu-
ger que extendia sus tentaculos practicamente sobre todo el mundo
y que trabajaba con la ayuda de los bancos americanos, no se in-
quietd en lo mas minimo por la invencién de un fosforo “eterno” de
cierto quimico vienés. Los métodos para extraer petréleo del carbén,
descubiertos por el Profesor Bergius de Alemania, fueron compra-
dos por el trust petrolero americano que estda impidiendo su aplica-
cién. Los ferrocarriles de los Estados Unidos no estan electrificados
porque esto seria desventajoso para los monopolios.

No obstante, debe tenerse presente que persiste la tendencia al
incremento de las utilidades por medio de los adelantos técnicos
hasta cierto grado. Es por esto que los consorcios mas grandes tie-
nen establecidos institutos de investigaciones cientificas y labora-
torios, donde trabajan miles de ingenieros, quimicos y fisicos. Sin
embargo, a causa de los monopolios solamente se utilizan una parte
de los descubrimientos, bajo determinadas condiciones, salen una
después de otra, diversas tendencias; ya se trate de la tendencia al
estancamiento, o de la tendencia hacia el mejoramiento técnico.

El Trotskismo se distingue por una falta absoluta de compren-
si6n sobre el verdadero caracter de las contradicciones del imperia-
lismo como un sistema parasitario y decadente. El Trotskismo no
percibe que la lucha de las dos tendencias que le desarrollan bajo el
imperialismo; la tendencia al desarrollo de las fuerzas productivas
por una parte, y la tendencia a retardar el progreso técnico por la
otra. En esta lucha, el conflicto eterno de estas tendencias; el que da
origen al agudizamiento de las contradicciones que es caracteristico
del imperialismo. El Trotskismo trata de hacer aparecer las cosas
como si existiera un estancamiento absoluto del desarrollo técnico
bajo el imperialismo, un “embotellamiento” completo del desarrollo
de las fuerzas productivas. Semejante punto de vista conduce direc-
tamente a la traidora teoria del “fracaso automatico del capita-
lismo”; del cual ya hemos hablado anteriormente. Esta posicién esta
relacionada inseparablemente también con la negacion Trotskista
de la ley Leninista sobre la desigualdad del desenvolvimiento bajo
el imperialismo.

El caracter parasitario de la burguesia se manifiesta con
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especial claridad en la época del imperialismo. La mayoria aplas-
tante de la burguesia no tiene conexién en lo absoluto con el proceso
de produccién. La mayor parte de los capitalistas son gentes que
viven “recortando cupones” (comerciales). Los capitalistas se han
convertido en tenedores de bonos, de acciones, de titulos de las deu-
das gubernamentales y otros valores que son los que les producen
una renta. Las empresas son administradas por fuerzas técnicas
alquiladas. La burguesia y sus numerosos aduladores serviles (los
politicos, la inteligencia burguesa, el clero, etc.) consumen el pro-
ducto del arduo trabajo de millones de esclavos alquilados al capi-
tal. Paises enteros (como Suiza) o grandes regiones (en el Sur de
Francia, Italia, y en parte de Inglaterra) se han tornado en campos
deportivos para la burguesia internacional donde ésta derrocha lo
que no ha ganado en un fausto insensato.

La época del imperialismo trae consigo una gran declinacién de
la civilizacion capitalista. La venalidad crece y penetra en todas las
esferas de la politica, de la vida publica, del arte, etc. Los mas gran-
des monopolios mantienen a sueldo abiertamente a determinados
grupos de representantes parlamentarios, de altos funcionarios gu-
bernamentales, etc. Los jefes de los gobiernos estan ligados muy es-
trechamente con los mayores bancos, corporaciones y consorcios.
Los “obsequios” en millones a los altos funcionarios gubernamenta-
les hacen posible que los bancos y los trusts puedan hacer lo que
quieran en el pais. La prensa esta al servicio del gran capital. Los
mas viejos y mas “ameritados” periédicos burgueses cambian su fi-
sonomia politica inmediatamente, tan pronto como cambian de
duefio. Se ha demostrado que una gran cantidad de periédicos ama-
rillistas son propiedad de los mismos hombres de negocios. En Ale-
mania, por ejemplo, después de la guerra, la gran mayoria de la
prensa amarilla e inclusive una gran cantidad de periédicos “serios”
eran propiedad del gran capitalista, Stinnes, que se habia hecho
rico durante y particularmente después de la guerra, por medio de
la especulacién mas desenfrenada. Después de la quiebra de la em-
presa Stinnes que poseia minas de carbén y de metales, lineas de
vapores y teatros; una gran parte de su fortuna en periédicos pasé
a poder de otro gran capitalista de la industria pesada Hugenberg,
(uno de los capitanes de la burguesia alemana que hizo todo lo que
pudo para que llegara al poder la dictadura fascista sangrienta de
Hitler).

El fraude, la trampa, el engafio y la falsificacién abiertos, se han
hecho cada vez mas los medios acostumbrados para la elevacién de
los grandes capitalistas y de los politicos burgueses. Estos atenta-
dos son raramente descubiertos, en casos de fiasco, cuando se
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producen enormes escandalos al salir a luz. Asi sucedi6 en 1932 con
motivo del escandalo sobre Ibar Kreuger, el jefe del trust fosforero
sueco y uno de los instigadores més violentos de la intervencién an-
tisoviética, que fue conocido en el mundo entero. Kreuger se suicidd
estando al borde de la bancarrota. Después de su muerte aparecie-
ron toda una cadena de falsificaciones y estratagemas, por medio de
las cuales intent6 salvarse de la quiebra con qué lo amenazaba la
situacién de crisis. En el mismo afio, 1932, se conmovié Francia con
el tremendo escandalo sobre la sociedad anénima, Oustric, que re-
sult6 ser la obra de unos cuantos habiles estafadores asociados con
los politicos y banqueros mas prominentes. Esta banda obtuvo, em-
pleando toda clase de falsas promesas, decenas de millones de fran-
cos, que salieron de los bolsillos de la ingenua pequena burguesia.
En 1933 se origind otro gran escandalo en los Estados Unidos al
descubrirse una buena cantidad de transacciones sospechosas, rea-
lizadas por el mayor capitalista de ese pais, Morgan.

Existen en los E.U.A. varias cuadrillas de bandoleros bien orga-
nizadas que son bastante conocidas y que, sin embargo, son respe-
tadas; bandas que tienen sus propios trusts y que mantienen las
mejores relaciones con la policia y el gobierno.

El imperialismo soborna a las capas superiores de la clase
obrera en los principales paises. De las enormes ganancias arran-
cadas a las colonias, de las utilidades en exceso obtenidas de los
paises atrasados y a costa de la mayor opresién y empobrecimiento
de la gran masa proletaria; el capital trustificado eleva los salarios
y mejora las condiciones en general, de un pequeno sector privile-
giado de obreros. Este sector sobornado del proletariado se con-
vierte en el baluarte del orden burgués. La Segunda Internacional
Social-Demécrata también se apoya en esta capa superior, la cual
proporciona los cuadros contrarrevolucionarios que apunalan por la
espalda a la clase obrera en el momento mas critico. El imperia-
lismo, sin embargo, puede cohechar inicamente a una minoria in-
tima de la clase obrera. Este soborno es a expensas de la explotacién
sostenidamente mayor de la masa fundamental de la clase obrera.
En dltimo término, conduce a un crecimiento en grado maximo de
las contradicciones de clase, a la profundizacién mayor aun del caos
entre las clases.

EL IMPERIALISMO, LA EPOCA DE LA CAIDA
DEL CAPITALISMO

El imperialismo es una etapa histérica distinta del capitalismo.
Esta distincion tiene, como hemos visto, tres aspectos: Primero, el
imperialismo es el monopolio del capitalismo; segundo, es el
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capitalismo parasitario o decadente y tercero, es el capitalismo mo-
ribundo. Esta caracterizacién de la época del imperialismo, de la
época de los monopolios, como la etapa del capitalismo parasitario,
decadente y moribundo; es la linea divisoria entre el Marxismo-Le-
ninismo revolucionario y toda clase de falsificaciones y deformacio-
nes sobre el Marxismo. En la época del imperialismo alcanzan sus
limites extremos todas las contradicciones fundamentales del capi-
talismo, agudizandose hasta su ultimo grado. Las mas importantes,
como hace notar Stalin en su libro sobre los Fundamentos del Leni-
nismo, son tres contradicciones.

Ellas son: primera, el antagonismo entre el capital y el trabajo.
El imperialismo representa la omnipotencia de un punado de capi-
talistas en los bancos y los monopolios. La opresion de la oligarquia
financiera es tan grande que los antiguos métodos de lucha de la
clase obrera —sindicatos obreros del viejo tipo y partidos parlamen-
tarios resultan completamente inadecuados. Al aumentar el impe-
rialismo la pobreza de la clase obrera a un grado sin precedente, al
aumentar la explotaciéon de los obreros por un pequeno grupo de
tiburones banqueros y monopolistas; plantea ante los obreros en
toda su fuerza, el problema de una nueva lucha y métodos revolu-
cionarios. El imperialismo pone al obrero frente a frente con la re-
volucion.

Segunda, los antagonismos entre las diferentes claques de tibu-
rones financieros y entre las potencias imperialistas en su constante
lucha para apoderarse de nuevos territorios, fuentes de materias
primas, mercados para la venta comercial y para la inversién de
capital. Esta lucha frenética entre las pandillas imperialistas indi-
viduales conduce inevitablemente a guerras en que las mas grandes
potencias imperialistas hacen derramar rios de sangre y amontonar
cadaveres en la lucha para la redistribucién de un mundo ya divi-
dido, en la lucha para apoderarse de nuevas fuentes de enriqueci-
miento para unos cuantos multimillonarios. La lucha de los impe-
rialistas los lleva inexorablemente a un debilitamiento mutuo, a de-
bilitar las posiciones capitalistas en general, acercando asi el dia de
la revolucién proletaria, lo que es absolutamente necesario para evi-
tar que perezca la sociedad en su conjunto.

Tercera, el antagonismo entre el pequeno niimero de las llama-
das naciones “civilizadas” y la enorme masa de la poblacién de los
paises coloniales y dependientes. Centenares de millones de gentes
languidecen en el mundo colonial y semi-colonial bajo el dominio de
los imperialistas ladrones.

“El imperialismo es la explotacién mas descarada y la
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opresion mas inhumana de centenares de millones de habi-

tantes de las inmensas colonias y paises dependientes”.*

Con el objetivo de obtener super-ganancias en los paises colo-
niales y semi-coloniales, los imperialistas construyen en ellos ferro-
carriles, plantas y fabricas; rompiendo el viejo orden de cosas y
abriendo el camino a sangre y fuego para las nuevas relaciones ca-
pitalistas. El aumento de la explotaciéon imperialista conduce al for-
talecimiento del movimiento de liberacién en las colonias y paises
dependientes; debilitando la posicién capitalista en el mundo, soca-
vando su dominio en las raices y llevando a la transformacién de
esas naciones, como hace notar Stalin, “de reservas del imperialismo
a reservas de la revolucion proletaria”. El movimiento de liberacién
nacional en las colonias se convierte en una amenaza para el impe-
rialismo, en apoyo al proletariado revolucionario.

La extrema agudizacién de todas las contradicciones crea una si-
tuacién en la que el imperialismo se convierte en la antesala de la
revolucion socialista. Las contradicciones capitalistas se agudizan a
tal grado que se convierten en obstaculo insoportable para el sosteni-
miento posterior de las relaciones capitalistas y el desarrollo ulterior
de la sociedad humana. Las relaciones capitalistas traban el progreso
de las fuerzas productivas, dando como resultado, la decadencia del
capitalismo y su desmoronamiento estando aun con vida. Esta ten-
dencia a la decrepitud no excluye el desarrollo de paises aislados o de
ramas separadas en la industria atin dentro del periodo de una crisis
general capitalista. Se desperdician enormes sumas de valores im-
productivamente bajo el imperialismo; la clase capitalista junto con
todos sus serviles aduladores se convierte en ultimo término en el
cancer parasitario de la peor especie que presiona mas y mas inso-
portablemente sobre las vastas masas de trabajadores desposeidos.
El capitalismo del monopolio crea, al mismo tiempo, todas las premi-
sas necesarias para la realizacién del socialismo.

“El grado extremadamente alto de desarrollo del capita-
lismo mundial en general y la sustitucion de la libre compe-
tencia por el capitalismo monopolista de Estado, el hecho de
que los bancos y las corporaciones capitalistas estan creando
un aparato para la regulacién social del proceso de produc-
cién y distribucion de productos, el aumento de los precios y
el aumento de la opresion de la clase obrera por parte de los

* Stalin, “Los fundamentos del leninismo”, Seccién I, Obras, Tomo 6,
pag. 27.
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sindicatos debido al crecimiento de los monopolios capitalis-
tas, La esclavitud de la clase obrera por el estado imperia-
lista, las gigantescas desventajas impuestas a la lucha eco-
noémica y politica del proletariado, los horrores, las calami-
dades y la ruina causadas por la guerra imperialista, hacen
inevitable el colapso del capitalismo y la transicién a un tipo
superior de sistema econémico social”’.*

El imperialismo lleva inexorablemente a las guerras devastado-
ras de su régimen. La Guerra Mundial de 1914-18 sumié a todo el
sistema capitalista en una crisis general, caracterizada por una
agudizacién extrema y empeoramiento de todas las contradicciones
del imperialismo. Los principios trazados por la Internacional Co-
munista sobre la cuestién de la crisis general del capitalismo, que
significa el periodo de su disolucién y caida; estan basados directa-
mente sobre la teoria Leninista del imperialismo y son parte inte-
gral de esta, un eslabdn inseparable. Las aseveraciones de toda
clase de los contrabandistas Trotskistas, niegan los principios deli-
neados por la Internacional Comunista respecto a la crisis general
del capitalismo; lo que significa su desercion completa del Mar-
xismo-Leninismo, su ruptura absoluta con la teoria Leninista del
imperialismo. El imperialismo es la época de la caida y destruccion
del capitalismo, el periodo de la revolucién proletaria victoriosa. Le-
nin ha senalado mas de una vez lo siguiente:

“El imperialismo es la fase superior del desarrollo del
capitalismo. En los paises avanzados, el capital ha rebasado
el marco de los Estados nacionales, ha sustituido la compe-
tencia con el monopolio, creando todas las premisas objeti-
vas de la realizacién del socialismo”. ¥

Lenin ha dicho alguna vez, que la época del imperialismo es la
de madurez y de podredumbre del capitalismo que estd en la vispera
de su caida; madurado a tal extremo, que debe entregar su puesto
al socialismo.

La época del imperialismo es por tanto, la de la caida y destruc-
ciéon del capitalismo, la era de las revoluciones proletarias.

* El programa y las reglas del Partido Comunista de la Unién
Soviética (bolcheviques), p. 6, Moscud, 1932. Traducido del inglés.

T Lenin, “La revolucidén socialista y el derecho de las naciones a la
autodeterminacién”, Seccién 1, Obras Completas, Tomo 27, pag. 264.
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REPASO DE PREGUNTAS

1.—;Como es que conduce la competencia a la formacion
de monopolios?

2 —sEliminan los monopolios a la competencia?

3.—;Cudl es la fuente de las ganancias de los monopolistas?

4.—;Cémo cambia el papel de los bancos en la época
del imperialismo?

5—;Qué es lo que da origen a la exportacion de capital?

6.—;Cudl es la funcion de los aranceles?

7—;Que es la ley del desenvolvimiento desigual?

8—;Qué es lo que hay esencialmente traidor en la teoria del
capitalismo organizado.

9.—;Cémo estad relacionada la teoria del capitalismo organizado
con la del ultra-imperialismo?

10.—;Cémo se manifiesta la decadencia del capitalismo bajo
el imperialismo?

11.—;Cudles son los cinco atributos fundamentales
del imperialismo?

jHacia Sﬂa&dad da,&egf
i Ha.m el Saeaaiasmmo m.t?ml
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CAPITULO X
LA GUERRAY LA CRISIS GENERAL DEL CAPITALISMO
EL IMPERIALISMO Y LA CAIDA DEL CAPITALISMO

Las contradicciones fundamentales del régimen capitalista al-
canzan su desarrollo mds elevado en la época del imperialismo. Por
un lado, un pufiado de magnates capitalistas depravados; del otro,
la inmensa mayoria de la humanidad desheredada. Tal es el cuadro
de la sociedad capitalista bajo la dominacién del imperialismo.

La declinacién del capitalismo asi como su decadencia tiene lu-
gar en la época del imperialismo. El orden existente se convierte en
un impedimento para el desenvolvimiento ulterior. El pensamiento
humano, la ciencia y la ingenieria registran nuevos triunfos sobre
la naturaleza. El hombre domina las fuerzas mas terribles de esta
una tras de otra, sujetandolos a su voluntad. Sin embargo, el fruto
de estas victorias, es cosechado por un pequenio grupo de los elegi-
dos. Mas atn, las relaciones capitalistas limitan la posibilidad en
su aplicacién de muchos de los mas brillantes descubrimientos e in-
venciones.

La especie humana en su conjunto es bastante rica para que
todos disfrutaran de una existencia feliz. Pero esto lo impiden las
relaciones capitalistas. La gran riqueza no se utiliza para el mejo-
ramiento de las vastas masas, sino en su perjuicio. Las guerras de-
vastadoras, inevitables bajo el imperialismo, hacen muchas victi-
mas humanas y destruyen el fruto de la ardua labor de muchas ge-
neraciones.

El dilema que plantea la época del imperialismo, es el del socia-
lismo o la destruccion, socialismo o degeneracién inevitable. El
mundo del proletariado tiene que cumplir una tarea de la mayor
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importancia; debe arrancar a la especie humana de las garras del
imperialismo. En la lucha por el derrocamiento del régimen impe-
rialista el proletariado tiene muchos aliados entre todos los deshe-
redados de la tierra. Las masas trabajadoras de los paises colonia-
les, que sienten sobre sus espaldas todo el peso de las “bellezas” del
régimen imperialista, las masas arruinadas del campesinaje y las
capas intermedias de la poblacién trabajadora son la fuente de
apoyo al proletariado en su lucha para el aplastamiento del capita-
lismo. |No importa que haya derrotas pasajeras en un pais u otro,
la victoria final del proletariado es inevitable!

De este modo el imperialismo origina las contradicciones de
clase y lleva la lucha de clases a un agudizamiento extremo. La
suerte del sistema capitalista en esta lucha esta decidida. Por esto
la batalla es muy encarnizada.

La desigualdad del desarrollo capitalista, aumentada en la
época del imperialismo, crea condiciones diferentes para la victoria
del proletariado en los diversos paises. Naturalmente, que al tomar
el proletariado el poder proseguira la construcciéon del socialismo
primero, en todos aquellos paises dénde y cuiando las condiciones
sean mas favorables.

“El gigantesco progreso de la técnica, en general, y de
las vias de comunicacién, en particular, y el colosal creci-
miento del capital y de los bancos han hecho que el capita-
lismo madure y se pase. El capitalismo se ha sobrevivido.
Ha llegado a ser el freno mas reaccionario del desarrollo hu-
mano. Se ha convertido en el poder omnimodo de un pufiado
de millonarios y multimillonarios, que empujan a los pue-
blos al matadero para resolver el problema de a qué grupo
de piratas, el aleman o el anglo-francés, deben ir a parar el
botin imperialista, el poder sobre las colonias, las ‘esferas de
influencia’ financieras o los ‘mandatos de administracién”,
etc.

“En la guerra de 1914-1918, decenas de millones de
hombres han perecido o sido mutilados precisamente para
eso, solo para eso. La conciencia .de esta verdad se extiende
con incontenible impetu y rapidez entre las masas trabaja-
doras de todos los paises; con tanta mayor razoén, por cuanto
la guerra ha provocado por doquier una ruina inaudita, y en
todas partes, incluidos los pueblos ‘vencedores’, hay que pa-
gar por la guerra los intereses de las deudas....

“La bancarrota del capitalismo es inevitable. La concien-
cia revolucionaria de las masas crece por doquier. Asi lo
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prueban millares de sintomas....

“Los capitalistas, la burguesia, pueden, en el “mejor” de
los casos para ellos, retardar la victoria del socialismo en
uno u otro pais a costa del exterminio de otros centenares de
miles de obreros y campesinos. Pero no pueden salvar al ca-

pitalismo”.*

LA GUERRA MUNDIAL IMPERIALISTA

La lucha entre los imperialistas por una redistribucién del
mundo hizo estallar la Guerra Mundial de 1914-1918. Esta guerra
sacudi6 al sistema capitalista en sus mismos cimientos y desaté su-
frimientos inenarrables sobre las masas populares. Fueron llama-
dos a las armas 62 millones de hombres en todos los paises conten-
dientes. M4s de 10 millones de muertos y 24 millones de heridos y
mutilados que seran invalidos para toda su vida fue el resultado. Se
arroj6 de un modo insensato a la nada la inmensa riqueza de los
paises mas prosperos de la tierra. Se ha calculado que la guerra
cost6 300,000 millones de délares. Para comprender la magnitud de
esta cifra debe hacerse notar que la riqueza total de todos los paises
guerreros en la vispera del conflicto sumaba 600,000 millones de
délares. La guerra, pues, devor6 la mitad de la suma total de la ri-
queza que todas las naciones de Europa habian podido acumular a
costa del trabajo laborioso, de esclavos, de muchas generaciones.

La guerra produjo la ruina de la economia capitalista mundial.
Rompié las conexiones que existian entre algunos Estados. Ciertos
paises quedaron aislados completamente (Alemania). La importa-
cién para el abastecimiento de materias primas y alimenticias fue
reducida. Enormes masas de la poblacién productora, de obreros y
campesinos, fueron alejadas de sus ocupaciones para tomar las ar-
mas. En algunos paises casi un tercio de todos los obreros en la in-
dustria y la agricultura se transformaron en soldados. Porque no
debemos olvidar que la guerra se llevé a los mejores productores de
la poblacidn, a los hombres jovenes y saludables. Quedaron en casa
unicamente los viejos, los adolescentes y las mujeres, cuyo trabajo
era mucho més inferior.

Fueron asoladas y reducidas a cenizas inmensas regiones du-
rante el proceso de las acciones militares. Los frentes- de la Guerra
Mundial no estaban localizados solamente en las regiones agricolas,
sino también y con frecuencia en los centros industriales mas

* Lenin, Obras Completas, Tomo 39, “Respuesta a las preguntas de
un periodista norteamericano”, pags. 123-124.
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importantes. El fuego de artilleria barrié con las plantas y las fabri-
cas de la faz de la tierra. Las minas fueron inundadas. Ciudades
enteras y regiones industriales, desaparecieron como, por ejemplo,
en el Norte de Francia donde estaba el frente mas importante de la
Guerra Mundial, el frente occidental.

Finalmente la caracteristica mas importante de la ruina econé-
mica producida por la guerra fue la transformacién de toda la eco-
nomia, que cambié el caracter de la produccion para obedecer a las
necesidades de la guerra.

Al estallar el conflicto bélico cambié radicalmente el caracter de
la produccién. A las tres antiguas variedades fundamentales mer-
cantiles —medios de produccion, articulos de consumo y efectos de
lujo— fue agregado un cuarto, el que ocup6é un lugar mas impor-
tante, el de los instrumentos para la destruccidon y el exterminio,
artilleria, municiones, lanza-bombas, submarinos, rifles, tanques,
gases venenosos, etc. Los gastos de la Guerra Mundial llegaron a
300,000 millones de dblares, en tanto que toda la riqueza de las na-
ciones contendientes en ese tiempo sumaba cerca de 600,000 millo-
nes. Las rentas anuales nacionales de estos paises eran de 85,000
millones de délares. Si suponemos que la renta nacional de cada
pais durante la guerra se redujo solamente en un tercio con motivo
de la enorme cantidad de obreros que cesaron de trabajar, llegando
de este modo aproximadamente a 57,000 millones de délares; y si
suponemos aun que todos los gastos que no eran militares absor-
bian el 55 por ciento, llegaremos a la conclusién de que las rentas
nacionales ordinarias podian cubrir apenas los gastos de guerra
anuales por la cantidad de 25,000 millones de délares. Dando como
resultado para los cuatro afios de guerra 100,000 millones. En con-
secuencia, los otros 200,000 tuvieron que salir del capital fijo de las
naciones guerreras. De esto se desprende que el total de la riqueza
de estas naciones después de la guerra ya no era de 600,000 millo-
nes sino unicamente de 400,000, es decir, una tercera parte menos.

La guerra sembr6 la desolaciéon més inaudita en el campo de la
fuerza de trabajo humano.

La poblaciéon de Europa era en 1913 de 401 millones y con el
crecimiento normal de la poblacidn, si no hubiera sido por la guerra,
deberia haber sido en 1919 de 424 millones 500,000 habitantes. En
la actualidad tiene solamente 389 millones. En otras palabras, Eu-
ropa perdié 35,500,000 habitantes, o sea el 9 por ciento de su pobla-
cién. La influencia de la guerra para reducir la poblacién europea
se sintid, primero, en la pérdida directa de gentes en el frente de
batalla, por un lado, y por otro, en la retaguardia a causa de las
epidemias; en seguida, por la disminucién de los nacimientos puesto
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que casi todos los hombres fueron movilizados, y por ultimo, en el
aumento de la mortalidad con motivo de las peores condiciones de
vida, el hambre, las privaciones, etc.

Si tomamos en consideracion que esta pérdida tremenda de se-
res humanos era en primer lugar la mejor fuerza de trabajo de las
naciones en guerra, entonces el cuadro destructor del aparato hu-
mano para la produccién se hara completamente claro.

A esto debemos agregar el hecho de que durante la guerra, fue-
ron reemplazados amplios sectores de obreros altamente calificados
por otros de poca calificacién. Se efectud entonces una disminucién
en el numero de obreros calificados trabajando, la cual produjo
grandes pérdidas a las naciones afectadas.

La guerra desaté torturas indecibles sobre las vastas masas tra-
bajadoras. Los obreros y los campesinos vestidos con uniforme mi-
litar eran la carne de canon en el frente, donde les esperaba la
muerte o sufrimientos inacabables. Los obreros que se quedaban en
la retaguardia trabajaban en las fabricas hasta agotar sus fuerzas
por salarios de hambre. Bajo las condiciones de una dictadura mili-
tar, cualquier muestra de descontento por parte de los obreros era
suprimida sin misericordia en la forma mas inhumana. Los obreros
que no halan ido a la guerra vivian bajo la constante amenaza de
ser despachados al frente donde la muerte o la invalidez los espera-
ban. Durante la guerra las masas trabajadoras estaban condenadas
a morir de hambre.

La guerra intensificé al extremo todas las contradicciones del
sistema capitalista. Ampli6 el abismo entre los obreros y los capita-
listas. Trajo la ruina de vastas masas del campesinado. Contribuyd
a rebajar la posicién de los empleados de oficinas y de la pequena
burguesia precipitando su empobrecimiento.

Hoy ya no cabe duda de que la guerra es imperialista por
ambas partes.... Tanto la burguesia alemana como la bur-
guesia anglo-francesa hacen la guerra para saquear otros
paises, para estrangular a los pequenios pueblos, para esta-
blecer su dominacidn financiera en el mundo, para proceder
al reparto y redistribucion de las colonias, para salvar, en-
ganando y dividiendo a los obreros de los distintos paises, el
agonizante régimen capitalista.”*

* Lenin, “Cartas desde lejos”, Obras Completas, Tomo 31, pag. 15.
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LAS CONSECUENCIAS DE LA GUERRA MUNDIAL Y LA
CRISIS GENERAL DEL CAPITALISMO

La guerra fue el resultado inevitable de todo el desarrollo del
imperialismo. La guerra demostroé finalmente, que el capitalismo se
ha convertido en un obstaculo para el desarrollo ulterior de la so-
ciedad humana. La guerra puso de manifiesto el enorme peligro y
la amenaza que lleva dentro de si el capitalismo para el destino ul-
terior de la especie humana.

La Guerra Mundial imperialista fue el comienzo de la crisis ge-
neral del capitalismo. Escribié una nueva pagina en la historia del
mundo. La Revolucién de Octubre rompié el frente imperialista en
Rusia. Enlugar de la Rusia zarista —baluarte de la mas negra reac-
ci6n— surgio el Estado Soviético. Le fue arrancada al poder capita-
lista una sexta parte del globo terrestre, que se convirtié en el pais
donde se construye el socialismo. La Revoluciéon de Octubre sefiald
el principio de la revolucién internacional socialista del proleta-
riado. Dividié al mundo en dos campos: el del capitalismo y el del
socialismo en construccién. Hizo la primera brecha en la estructura
capitalista. En vez del antiguo capitalismo universal, son ahora dos
los sistemas, opuestos radicalmente uno al otro, los que luchan: el
sistema del capitalismo y el del socialismo.

Desde la Revolucién de Octubre el capitalismo ha cesado de ser
el inico orden social en existencia, que domine sobre la tierra A su
lado se ha desarrollado un nuevo sistema, un nuevo orden social: el
del socialismo. La Unién Soviética es la patria del proletariado
mundial. La época actual es la que corresponde a la calda y destruc-
cion del capitalismo, a la época de la revoluciéon proletaria mundial
y del triunfo del socialismo.

La Guerra Mundial reconstruyé el mapa del mundo. Cambid
fundamentalmente la relacidon de fuerzas entre los diferentes paises
capitalistas. La revolucién proletaria ha triunfado en una sexta
parte del mundo y arrebatado esta a la dominacién del capital. Pero
en el resto del mundo, que todavia esta en poder del capitalismo,
también se han efectuado cambios muy importantes.

La guerra miné completamente la economia nacional de todos
los paises que participaron en ella. Las naciones victoriosas —los
Aliados— trataron por supuesto de cargar todo el peso de los gastos
de la guerra a los paises vencidos. Entre los derrotados, sin em-
bargo, el Ginico pais de que era posible sacar algo era Alemania, ya
que los aliados de esta (Austria, Hungria, Turquia y Bulgaria) es-
taban en un estado muy deplorable. Alemania era el enemigo prin-
cipal de los paises Aliados. La competencia que habia existido entre
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el imperialismo aleman y los gobernantes imperialistas de Francia
y Gran Bretana fue la que produjo la guerra. Por esto los paises
victoriosos lo primero que hicieron fue arreglarselas con Alemania,
borrandola de la lista como posible competidora, cubriéndose de
este modo contra la competencia al detener o retardar su desarrollo
econdémico por largo tiempo. Al mismo tiempo fue necesario imponer
a Alemania el peso de la mayor parte de los gastos de guerra. El
tratado de paz firmado en 1919 en Versalles contenia cierto niimero
de clausulas para saquear a Alemania. Le fueron quitadas a esta
varias regiones, Francia adquirié ricos sectores en carbén y hierro,
Alemania fue obligada a entregar su flota mercante a los Aliados;
tuvo que renunciar a todas las colonias y territorios que poseia mas
alla de sus fronteras. Por dltimo, y esto es lo mas importante, se
1impuso un tributo a Alemania en forma de pagos que deberia reem-
bolsar a los paises Aliados por la destruccién que habian experimen-
tado en la guerra (reparaciones). Estos pagos fueron fijados en Ver-
salles en la cantidad de 132,000 millones de marcos oro; segun el
tratado los pagos deberian extenderse por cierta cantidad de afios.

El pillaje de Alemania por la paz concertada con los bandoleros
de Versalles dio como resultado que fuese aquella nacién, de todas
las que participaron en la guerra, la mas azotada (con la excepcién
de la pequefia Austria a la que tuvo que salvar la caridad americana
de morirse de hambre).

La guerra cambié radicalmente la relaciéon de fuerzas en el
campo de los triunfadores. Los Estados Unidos de Norte América
ganaron mas por la guerra, puesto que fue muy insignificante la
parte militar que tomaron mientras que lograron tremendas ganan-
cias vendiendo materiales de guerra de toda especie. El sol del ca-
pitalismo britanico tuvo su ocaso como resultado de la guerra; In-
glaterra perdié su primacia en el mercado mundial, tuvo que ceder
su puesto al joven competidor, los Estados Unidos de Norte Amé-
rica. Las contradicciones entre los Estados Unidos y la Gran Bre-
tafa son el pivote en torno del cual giran las contradicciones impe-
rialistas de todo el periodo de la post-guerra.

Los Estados Unidos demostraron ser bastante poderosos para
extraer enormes ventajas de la guerra en que sus viejos competido-
res (principalmente, Gran Bretafia y Alemania) se habian degollado
mutuamente.

Los paises guerreros no podian satisfacer sus crecientes necesi-
dades bélicas de inmensas cantidades de carbén, hierro, acero,
trigo, petrdleo y telas. Esta demanda gigantesca fue resuelta por los
Estados Unidos. Al mismo tiempo quedaban libres los mercados
para articulos manufacturados en los paises agricolas de Sud
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América, Asia. etc. Antes de la guerra Gran Bretafa, Alemania y
otros paises europeos exportaban sus mercancias a esos mercados;
durante el conflicto no podian ni pensar siquiera en la exportacién
a esos paises. Todo esto origind un desarrollo sin igual en la indus-
tria y agricultura de los Estados Unidos; que se convirtieron en el
pais mas rico del mundo. La guerra trasladé el centro de gravedad
del mundo capitalista de Europa a América.

Antes de la guerra, la industria no habia ocupado un lugar pre-
dominante en la economia de los Estados Unidos. Este pais expor-
taba en 1905 productos agricolas por valor de 1000 millones de doé-
lares e industriales solamente por valor de 460 millones. La indus-
tria se desarrollé durante la guerra con una rapidez sin paralelo.
Las industrias de los Estados Unidos produjeron mercancias en
1914 por la cantidad total de 24,246 millones de délares, y en 1918
la produccién alcanzé ya la suma de 62,580 millones.

Durante el periodo de la guerra la produccion textil se elevd 40
por ciento, la del acero 40 por ciento, la del carbdn y el cobre 20 por
ciento, la del zinc 80 por ciento y la del petrdleo 41 por ciento. De
1913 a 1918 aumenté mas de 10 veces la construccion de vapores
para la navegacién de altura, se duplico la producciéon de automédvi-
les. Los Estados Unidos se transformaron durante el periodo de la
guerra en un pais industrial exportador de articulos manufactura-
dos. En 1919 exportaban efectos elaborados por la suma de 2,072
millones de délares e importaban tnicamente 1,408 millones de ar-
ticulos de consumo y materias primas.

No obstante, la agricultura Norte-Americana también progreso
durante la guerra. Entre los anos de 1913 a 1918 aumentaron las
cosechas un 12 por ciento y la cantidad de ganado mas todavia.

La guerra hizo a los Estados Unidos la nacién mds rica del
mundo. Antes lo era la Gran Bretafia, que habia jugado el papel
principal en el mundo capitalista, que poseia capital en todos los
paises incluso en los Estados Unidos, que eran deudores de la Gran
Bretafia. La moneda inglesa, la libra esterlina, era considerada la
unidad monetaria mas firme en el mundo; era casi imposible conce-
bir la depreciacion de la libra esterlina. La guerra cambid todo esto:
la Gran Bretana perdié una gran parte de su riqueza y retrocedi6 a
un segundo lugar mientras que los Estados Unidos se hacian enor-
memente ricos.

Los Estados Unidos exportaron de 1915 a 1920 18,000 millones
mas de lo que importaron; en otras palabras, remitieron articulos a
las naciones europeas en guerra por valor de 18,000 millones mas de
délares que lo que recibieron de ellas. ;Cémo se cubrié esta inmensa
cantidad? ;Qué fue lo que recibieron los Estados Unidos por ella?
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Ante todo, las empresas que pertenecian en los Estados Unidos
a capitalistas europeos pasaron a poder de americanos. En esta ope-
racion estaba envuelta la considerable suma de 35,000 millones de
doélares. Mas aun, las reservas de oro del mundo fueron concentra-
das en los Estados Unidos en una proporcién mayor de la mitad; los
paises guerreros tuvieron que entregar sus reservas de oro por las
grandes cantidades de material de guerra y articulos de consumo
que los Estados Unidos proporcionaron a sus tropas y a su pobla-
cién. Finalmente, la deuda de los Aliados a los Estados Unidos mon-
taba a la enorme cantidad de 10,000 millones de délares. La deuda
de la Gran Bretania con Norte América era de 900 millones de libras
esterlinas, y se estimaba que recibiria en conjunto de sus deudores,
1600 millones de libras esterlinas. Como resultado de los convenios
celebrados entre 1923 y 1927 para regular las deudas de guerra,
todas las deudas de los antiguos Aliados y de otros paises a los Es-
tados Unidos fue fijada (con los intereses acumulados) en 2,400 mi-
llones de libras. Los débitos de sus antiguos Aliados, a Inglaterra,
fueron reducidos a tal grado que esos pagos apenas balanceaban los
que la Gran Bretafna tenia que hacer a los Estados Unidos.

Con respecto a las reparaciones alemanas la suma fijada origi-
nalmente fue de 132,000 millones de marcos. El Plan Dawes apro-
bado en 1924, dej6 pendiente la suma total de las reparaciones pero
obligb a Alemania al pago anual hasta 1929, de la cantidad de 2,500
millones de marcos. El Plan Young, que reformé al Plan Dawes en
1929, obligd a Alemania al pago anual de un promedio por la canti-
dad de 1900 millones de marcos por un periodo de 59 afios. El Plan
Young funcion6 solamente un afio y diez meses. La llamada mora-
toria Hoover entr6 en vigor en julio 1° de 1931, suspendiendo todos
los pagos sobre las reparaciones y deudas de guerra por un ano.

El monto de los pagos en efectivo por reparaciones hecho por
Alemania durante todo el periodo sumaba la cantidad de 645 millo-
nes de libras esterlinas.

Las reparaciones alemanas y las deudas inter-aliadas, hereda-
das de la Guerra Mundial, constituyen uno de los problemas mas
delicados para el sistema capitalista de la post-guerra; uno de los
puntos principales de controversia y lucha en el campo de los paises
capitalistas, uno de los nudos de las contradicciones mas agudas.
Los Estados Unidos ocupan una posicién de apartamiento en la
cuestion de las reparaciones: esto es, como dicen ellos, un asunto
interior de los europeos el cual no concierne a los Estados Unidos.
Pero al mismo tiempo, y de una manera insistente, exige el pago de
las deudas de los Aliados para si.

El desarrollo de la crisis econémica trajo consigo una
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interrupcién virtual de los pagos sobre las reparaciones asi como
sobre otras deudas. Es evidente que la falta de pago de las deudas
agudiza las relaciones entre los imperialistas a un grado cada vez
mayor.

LOS TRES PERIODOS DE LA CRISIS GENERAL
DEL CAPITALISMO

La caida del capitalismo se extiende sobre toda una época his-
torica. Se trata del periodo de la lucha revolucionaria del proleta-
riado internacional por su dictadura, por el socialismo.

Los anos transcurridos desde la guerra imperialista se dividen
en tres periodos. Los primeros afios de la post-guerra 1918-21, fue-
ron un periodo de aguda desintegracién de todo el sistema capita-
lista y de una lucha feroz entre el proletariado y la burguesia, que
se desarrolla en varios paises hasta la guerra civil abierta. Como
resultado de la devastacién causada por la guerra, las enormes pér-
didas de vidas y valores materiales, la ruina econémica alcanzé pro-
porciones sin paralelo. Todas las contradicciones capitalistas se re-
concentraron a un punto. El descontento de las masas, que se en-
contraron sumidas en la misma antigua miseria, era inmenso. Los
paises de la Europa Central estaban iluminados por el fuego de la
guerra civil. Se proclamaba la Republica Soviética en Hungria en
1919, que durdé varios meses, y otra en Bavaria que se sostuvo algu-
nas semanas. La profunda crisis econémica de 1920-21 asol6 a los
paises capitalistas, originando que las contradicciones se hicieran
mas agudas todavia.

Durante estos afos la Rusia Soviética rechazaba los ataques de
las fuerzas unidas de las guardias blancas rusas y de la burguesia
internacional. La Guerra Civil concluy6 con la victoria y consolida-
ci6én del Poder Soviético; todas las intentonas de intervencién su-
frieron la derrota a manos de la fuerza férrea de la invencible revo-
lucién proletaria. La Internacional Comunista —el Estado Mayor
militar de la revolucién mundial— fue constituido. Por primera vez
en muchos paises capitalistas, se formaron los Partidos Comunis-
tas, los cuales desplegaron la bandera del socialismo revolucionario,
que habia sido pisoteada e inundada en sangre por los traidores al
socialismo de la Segunda Internacional.

Con la ayuda de la pérfida Social-Democracia, la burguesia
pudo repeler los ataques del proletariado revolucionario y romper
su resistencia en varios paises. La burguesia alemana tuvo éxito
otra vez en 1923, a derrotar al proletariado revolucionario de ese
pais. De este modo termino el primer periodo, por un lado, con la
victoria del Poder Soviético en la U.R.S.S. y, de otro, con la derrota
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temporal del proletariado en el Occidente europeo.

La burguesia Occidental europea tomd la ofensiva después de
infligir una derrota a la clase obrera. Entonces, comienza el segundo
periodo; la etapa del advenimiento gradual de la estabilizacién par-
cial en los paises capitalistas. Tiene lugar hasta cierto punto una
era de “reconstruccién”, imperativa por la destruccién producida
por la Guerra Mundial, en el terreno capitalista. Por otra parte, este
periodo también lo es de una reconstruccién rapida en la economia
nacional de la U.R.S.S. y de los éxitos mas vitales para la construc-
cién socialista.

Al rechazar los ataques de las masas obreras, la burguesia pro-
cede a restanar las heridas mas hondas que le habia dejado la Gue-
rra Mundial. Su método para curar estas heridas era el de trasladar
todo el peso de la herencia de la matanza imperialista sobre las es-
paldas de la clase obrera. La burguesia logr6 una estabilizacion par-
cial y momentanea del capitalismo, a costa de una rebaja increible
en el standard de vida. En varios paises la circulacién de la moneda
se restablecié nuevamente después de que habia estado completa-
mente trastornada por la guerra y el caos después de esta. La bur-
guesia principié a poner en practica los métodos de la racionaliza-
cién capitalista. La racionalizacidon que significa bajo el capitalismo
un enorme aumento en el ritmo de explotacién a los obreros; y que
va acompanada por la ayuda de las innovaciones técnicas adoptadas
por los racionalizadores. La racionalizacién capitalista disminuye
el nimero de obreros que trabajan, en tanto que aumenta su pro-
ductividad. Una parte de los obreros son arrojados a la calle sin la
mas remota esperanza de obtener empleo nuevamente. Aquellos
obreros que permanecen en las fabricas son forzados a trabajar con
una intensidad dos o tres veces mayor, agotando todas sus energias
para beneficio del capital.

La estabilizacion parcial del capitalismo podia ser temporal Gini-
camente, caduca, podrida. Podia tener éxito solamente para amor-
tiguar los efectos de alguna de las contradicciones del capitalismo
contemporaneo y esto por muy corto tiempo, ya que es incapaz en lo
absoluto para resolver estas contradicciones. Las que, por el contra-
rio, se han hecho sentir mas y mas agudamente en el transcurso de
los afos.

El proceso de estabilizacién se caracterizaba por el aumento en
la desigualdad de desarrollo en los diversos paises. Algunos logra-
ron sostenerse en pie y recuperarse después de los estragos de la
guerra mas o menos rapidamente, en tanto que otros se quedaron a
la zaga en este respecto. La moneda se estabiliz6 en varios paises y
diferentes épocas. El renacimiento pasajero de la produccién

255



maquinizada comenz6 también en diferentes épocas en los diversos
paises. La desigualdad de desarrollo en los afios de la estabilizacién
era una de las fuentes de aquellas contradicciones que se manifes-
taban muy pronto, poco después.

Junto con la estabilizacién temporal del capitalismo, se abrid
paso con ritmo gigantesco la reconstrucciéon de la economia en la
Unién Soviética; las hondas heridas sufridas por la economia del
pais a causa de la guerra imperialista y de la guerra civil que siguid
inmediatamente, fueron curadas en un tiempo relativamente corto,
independientemente y sin apelar a ninguna ayuda del exterior. La
consolidaciéon y el crecimiento del poder de la Unién Soviética
ahonda la crisis general del capitalismo y la hace mas aguda.

Los paises coloniales, explotados por los imperialistas, se levan-
tan en lucha contra sus explotadores. La revolucién china, a pesar
de algunos reveses pasajeros, no deja tranquilos a los imperialistas.
El movimiento revolucionario en la India y otras colonias del capital
francés e inglés continua creciendo. Las contradicciones entre los
paises imperialistas aumentan y se agudizan. El traslado de la eco-
nomia mundial teniendo como centro a América, la transformacién
de los Estados Unidos en un explotador universal, agudiza enorme-
mente las relaciones entre las burguesias americana y europea y
principalmente la britanica. Las contradicciones entre los Estados
Unidos y la Gran Bretafia constituyen el eje en torno del cual giran
las luchas del mundo imperialista. A medida que la industria capi-
talista alcanza el volumen de la ante-guerra nuevamente en algu-
nos paises (1927-28), se hace mas intensa la lucha por los mercados.

Llega entonces, el tercer periodo de la crisis general del capita-
lismo de post-guerra. Este periodo se caracteriza por el agudiza-
miento de las contradicciones basicas del capitalismo de nuestros
dias. Comparando a 1927 con 1913 la economia mundial producia:
petréleo 300 por ciento; hierro 102 por ciento; acero 127 por ciento,
algodén 125 por ciento; trigo 110 por ciento, centeno 95 por ciento.
El afio siguiente, 1928, tuvo un aumento mayor en la produccién de
muchas mercancias. El capitalismo excedié sus limites de produc-
cion de antes de la guerra, como diez afios después de terminada
esta. Simultaneamente aparecié un aumento excepcional en las con-
tradicciones capitalistas, entre éstos individualmente y entre los di-
ferentes paises. El tercer periodo, en el desarrollo de la crisis gene-
ral del capitalismo, es el periodo del abatimiento de la estabilizacién
parcial y precaria del capitalismo; el fin de la estabilizacién capita-
lista llega finalmente, bajo las circunstancias de la crisis econémica
mundial que dieron principio en 1929 y que conmovieron a toda la
economia de los paises capitalistas en sus propios cimientos, como
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ya lo sefialaba la Resolucién del XII Pleno del Comité Ejecutivo de
la Internacional Comunista celebrado en el otofio de 1932,

La racionalizacién capitalista trae consigo un aumento inusi-
tado en la explotacién de la clase obrera por la burguesia. La racio-
nalizacién agudiza las contradicciones de clase a su limite extremo.
Origina, bajo las condiciones del capitalismo, el cierre de las empre-
sas anticuadas y la reducciéon del nimero de obreros empleados en
las plantas y fabricas que permanecen abiertas. Se inicia la desocu-
pacion créonica. Empeoran las condiciones de la clase obrera incluso
en varios de los paises capitalistas mas altamente desarrollados.

Asi vemos, por ejemplo, que aun en el mas rico de los paises
capitalistas, al que sefnalan los reformistas casi como “el ciclo en la
tierra” —los Estados Unidos de Norte América— ocurrieron los
cambios siguientes entre 1919 y 1925. La cantidad de obreros em-
pleados en la industria, en la agricultura y en los ferrocarriles dis-
minuyé en 7 por ciento; la produccién aumenté el 20 por ciento, la
productividad del trabajo aumento el 29 por ciento. La cantidad de
obreros trabajando en las actividades mencionadas durante estos
anos, disminuyé aproximadamente en 2 millones de personas.
Parte de estas encontr6 ocupacién en las esferas comerciales y do-
meésticas, pero la mayoria ha permanecido sin trabajo.

En los comienzos de 1929 habia en Alemania nada menos que 3
millones de desocupados. Durante los ultimos afios de racionaliza-
cién capitalista ha crecido persistentemente la reserva del ejercito
industrial, que aun en la época del renacimiento de las actividades
no ha bajado nunca de uno a uno y medio millones de gente sin ocu-
pacién. De estos, medio millén a un millén estaban desocupados
permanentemente y sus condiciones eran desesperadas. Eran las
verdaderas victimas de la racionalizacién capitalista, que habiendo
extraido toda su fuerza las arrojaba a la calle. La cantidad total de
desocupados, privados de trabajo por la racionalizacién en los prin-
cipales paises capitalistas, llegaba a 10 millones de personas. jPre-
cisamente el mismo nimero de las que fueron muertas en la Guerra
Mundial!

Igual que las victimas de la guerra, también éstas estan conde-
nadas a muerte por el capitalismo; la Gnica diferencia es que las
victimas de la “paz” capitalista mueren lentamente.

El empobrecimiento de la clase obrera se desarrolla a la par que
el crecimiento de los adelantos técnicos, dejando a los obreros sin
trabajo y aumentando al mismo tiempo enormemente la cantidad
de mercancias producidas. Junto con el incremento gigantesco en la
cantidad de mercancias producidas, se restringe el mercado interno,
puesto que depende de la buena situacion de las grandes masas. El
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aumento de la produccion entra en conflicto con la disminucién de
consumo de las masas. Aumentan las dificultades para vender, y
esto obliga a los capitalistas de los diversos paises a desarrollar una
lucha salvaje por los mercados exteriores. La contradiccién entre el
desarrollo de las fuerzas productivas y la contraccién de los merca-
dos, se hace particularmente critica en el tercer periodo. Crecen las
contradicciones internas tanto como las externas, desgarrando a los
paises capitalistas por separado bajo las condiciones de una crisis
general de su sistema. El tercer periodo trae consigo crisis asolado-
ras asi como el peligro siempre creciente de nuevas guerras impe-
rialistas.

Al mismo tiempo se efecttia en la U.R.S.S. la transicién del pe-
riodo de la restauracion al de la reconstruccion. Principia a ser reali-
zado el gran Plan Quinquenal de la reconstruccién. La reconstruccién
de la economia nacional, el incremento colosal de la industria socia-
lista, la transformacién radical de la agricultura sobre la base de la
colectivizacion; todo esto distingue al progreso victorioso del socia-
lismo en el vasto territorio que cubre una sexta parte de la tierra. El
tercer periodo intensifica la lucha entre dos sistemas; el del capita-
lismo moribundo y el del socialismo que se desarrolla rapidamente.
La perdicién absoluta del sistema capitalista y todas las ventajas del
socialismo se destacan con claridad meridiana en este periodo, al rea-
lizarse el enorme crecimiento del socialismo en la U.R.S.S., frente a
la existencia de una crisis cuya profundidad sin precedentes sacudid
hasta sus mismos cimientos a los paises capitalistas.

Durante los afios de la estabilizacion parcial, los escribas bur-
gueses y los lacayos Social-Demécratas del capital, hicieron todos
los esfuerzos para probar que el sistema capitalista habia cicatri-
zado completamente las heridas que recibiera de la guerra y que
habia dominado definitivamente a la crisis de la postguerra. Afir-
maban que el capitalismo estaba lleno de fuerza y vitalidad, que
tenia un futuro brillante ante si. Los Social-Demoécratas, en postura
de esclavos ante la burguesia, aseguraban que habia llegado un pe-
riodo capitalista de prosperidad y bienestar; el milenio del capita-
lismo organizado que no sabe de conmociones, guerras o crisis.

Los oportunistas dentro de los Partidos Comunistas repetian esta
charla de los defensores de la burguesia en una forma maéas encu-
bierta. Los oportunistas de derecha repetian los argumentos Social-
Demécratas sobre el capitalismo organizado. Durante el paso del se-
gundo al tercer periodo, los oportunistas de Derecha trataban de de-
mostrar que el tercer periodo no era el fin de la estabilizacién capita-
lista, sino una etapa de su fortalecimiento mas adelante. Los oportu-
nistas de Derecha apoyaban la leyenda de la prosperidad americana,
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creando la teoria del “excepcionalismo”, asegurando que América era
inafectable para la crisis general del capitalismo. Segin la opinién de
los oportunistas de Derecha, la estabilizacién del capitalismo era per-
manente e inconmovible. Los trotskistas, yendo més lejos, trataron
primero de negar la significacion de la estabilizacién capitalista, sa-
liéndose por la tangente con unas cuantas frases de “izquierda”, pero
pronto se unieron al coro de los que cantaban elegias a la estabiliza-
cién capitalista permanente y firme. Los oportunistas de Derecha y
los Trotskistas no querian admitir el advenimiento de la presente
crisis mundial, aun cuando la mayoria de los politicos burgueses ha-
bian sido obligados a reconocer su existencia.

Ya en la época de la estabilizacion parcial el Partido Comunista
de la Unién Soviética y la Internacional Comunista habian previsto
la inevitabilidad de la llegada de una nueva crisis. Se basaban en el
analisis revolucionario, Marxista-Leninista, de las contradicciones
internas que se desarrollan inexorablemente dentro del capitalismo
moderno. En su informe al XV Congreso del Partido Comunista de
la Unidn Soviética en diciembre de 1927, Stalin hacia notar y decia
que: “la creciente crisis del capitalismo, nace de la estabilizacion”.
Y agregaba:

“En el informe hecho ante el XIV Congreso se decia ya
que el capitalismo podria llegar al nivel de anteguerra, que
podria rebasar dicho nivel, que podria racionalizar su pro-
duccidén, pero que todo ello no significaba -estaba muy lejos
de significarlo- que la estabilizacién del capitalismo pudiera,
en consecuencia, llegar a ser sélida; que el capitalismo pu-
diera recobrar la consistencia de antes de la guerra. Al con-
trario, de la propia estabilizacién, del aumento de la produc-
ci6n, del ascenso del comercio, del progreso técnico, del au-
mento de las posibilidades de producciéon cuando el mercado
mundial, los limites de ese mercado y las esferas de influen-
cia de cada uno de los grupos imperialistas permanecen mas
o menos estabilizados; de todo eso, precisamente, brota la
mas profunda y la méas grave de las crisis del capitalismo
mundial, crisis prefiada de nuevas guerras y que amenaza
la existencia de toda estabilizacién, fuera cual fuere. De la
estabilizacion parcial nace el recrudecimiento de la crisis del
capitalismo, y la crisis, creciente, echa por tierra la estabili-
zacion: tal es la dialéctica del desarrollo del capitalismo en

) *

el momento histérico dado”.

* Obras, Tomo X, pag. 92, “XV Congreso del P.C.(b) de la U.R.S.S.”
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Los acontecimientos posteriores demostraron la justeza abso-
luta de esta opinion de Stalin. Ya en las postrimerias de 1929 se
habia iniciado “la crisis mds aguda y profunda del mundo capita-
lista”. Esta crisis eché por tierra todos los cuentos de hadas de los
apologistas burgueses y Social-Democratas del capitalismo, a todas
las teorias oportunistas. Esa crisis demostro6 lo correcto de la esti-
macién sobre el tercer periodo proporcionada por el Partido Comu-
nista de la U.R.S.S. y la Internacional Comunista. La crisis actual
trajo consigo con su desarrollo, el advenimiento del fin de la estabi-
lizaci6on relativa del capitalismo, como habia sido hecho notar en la
Resolucién del XII Pleno del Comité Ejecutivo de la Internacional
Comunista en Septiembre de 1932.

EL FASCISMO Y LA SOCIAL DEMOCRACIA

Se realiza una agudizacién inesperada en las contradicciones de
clase bajo las condiciones de la crisis general del capitalismo. La
burguesia en la nueva situacién al sentir la proximidad de su caida
utiliza los métodos mas rigidos y crueles de represion contra la clase
obrera. En varios paises la burguesia, después de rechazar los pri-
meros ataques de la clase obrera en los afos inmediatos a la conclu-
sién de la guerra, establecié dictaduras fascistas en Italia y en Hun-
gria. En Alemania, la burguesia estableci6 una dictadura fascista
solamente después de varios pasos intermedios, en Febrero de 1933,
cuando el gobierno de Hitler llegd al poder.

La burguesia tiene continuamente dificultades mayores para
sostenerse en el poder por medio de aspectos mas encubiertos de la
dictadura burguesa. Por esto pasa a la dictadura fascista abierta,
reprime el movimiento obrero con los métodos mas sangrientos y
pone en practica el terror abierto contra la clase obrera y sus orga-
nizaciones. Todo esto muestra a las claras la inestabilidad del capi-
talismo, la incertidumbre de la burguesia sobre lo que traera el fu-
turo.

La forma de dictadura fascista abierta de la burguesia es suma-
mente caracteristica del capitalismo en la época de su decadencia y
derrumbamiento. El fascismo intenta crear un baluarte para la bur-
guesia contra la clase obrera. Recurre a las grandes masas de la
pequena burguesia, el campesinado, empleados de oficinas y depen-
dientes, a los pequefios comerciantes y a los intelectuales. Se infil-
tra entre los elementos mas atrasados de la clase obrera. Moviliza
ampliamente a todos los sectores desclasados. Desarrolla su de-
fensa frenética del capitalismo, cuando menos al principio, bajo la
mascara de agitacién anti-capitalista. La demagogia precipitada
contra el capitalismo le sirve al fascismo como una estratagema
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para captar partidarios entre las capas empobrecidas pero atrasa-
das politicamente de la pequena burguesia.

“El objetivo principal del fascismo es destruir la van-
guardia obrera revolucionaria, es decir, las secciones comu-
nistas y las unidades dirigentes del proletariado. La combi-
nacién de demagogia social, corrupcion y terror blanco ac-
tivo, junto con la agresién imperialista extrema en la esfera
de la politica exterior, son los rasgos caracteristicos del fas-
cismo. En periodos de crisis aguda para la burguesia, el fas-
cismo recurre a la fraseologia anticapitalista, pero, des-
pués de haberse establecido al frente del Estado, deja de
lado su sonajero anticapitalista y se revela como una dicta-
dura terrorista del gran capital”.*

La Social-Democracia concluye su trayectoria de traicién bajo
las condiciones de la crisis general del capitalismo. Las raices de la
degeneracion oportunista habian penetrado los partidos de la Se-
gunda Internacional aun antes del periodo de la guerra. La Guerra
Mundial expresé claramente la traicion completa de la Social-De-
mocracia internacional a los intereses de la clase obrera. Los social-
patriotas y los social-chovinistas de cada pais apoyaban a la bur-
guesia de “sus propias patrias” y su politica anexionista. Después
de la guerra, la Social-Democracia fue la fuerza que jugé el mas
gran papel dirigente en la supresién de los levantamientos obreros.
Los Social-Demoécratas de todos los paises salvaron a su “propio”
capitalismo, sin detenerse para usar los medios mas canallescos de
lucha contra la vanguardia revolucionaria de la clase obrera. En
esta situacién la burguesia va pasando a los métodos de dictadura
fascista. Los Social-Demécratas, igual que los fascistas, estiman
que el enemigo mas peligroso es el proletariado revolucionario. Al
llegar al poder los Social- Demoécratas emplean mas y mas los mé-
todos caracteristicos del fascismo en su lucha contra las fuerzas re-
volucionarias del proletariado. Al mismo tiempo, la Social-Demo-
cracia prepara el camino para la llegada de los fascistas al poder.
Esto se vio muy claramente en Alemania.

“La funcién principal de la socialdemocracia en la actua-
lidad es romper la unidad militante esencial del proleta-
riado en su lucha contra el imperialismo. Al dividir y desba-
ratar el frente tnico de la lucha proletaria contra el capital,

* Programa de la Internacional Comunista, pag. 19. Traducido del
inglés.
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la socialdemocracia sirve como el pilar del imperialismo en
la clase obrera.*

Ansiosa la burguesia de salvar al sistema capitalista en banca-
rrota, va de un método de lucha contra el proletariado revoluciona-
rio a otro. Bien gobierna por medio de una dictadura descarada fas-
cista, o prefiere apoyar a la Social-Democracia que ha tenido tan
gran experiencia en adormecer y traicionar a la clase obrera.

“El fascismo es una organizacion de choque de la bur-
guesia y que cuenta con el apoyo activo de la socialdemocra-
cia. La socialdemocracia es, objetivamente, el ala moderada
del fascismo. No hay razones para suponer que la organiza-
ci6n de choque de la burguesia pueda obtener éxitos decisi-
vos en los combates o en la gobernacion del pais sin el apoyo
activo de la socialdemocracia. Tampoco hay razones para su-
poner que la socialdemocracia pueda obtener éxitos decisi-
vos en los combates o en la gobernaciéon del pais sin el apoyo
activo de la organizacion de choque de la burguesia. Estas
organizaciones no se excluyen, sino que se complementan.
No son antipodas, sino gemelas”.F

REPASO DE PREGUNTAS

1.—;Cudles fueron las causas de la Guerra Imperialista Mundial?

2—;Cudl fue la destruccion causada por la Guerra Mundial?

3.—;Cudl fue el pais mds beneficiado por la guerra?

4.—;En qué cambié la relacion de fuerzas entre las potencias como
resultado de la guerra?

5—;Qué es la crisis general del capitalismo?

6.—;Cudl es la caracteristica distintiva del primer periodo de la
crisis general del capitalismo?

7.—:Por qué pudo ser unicamente temporal, parcial y vacilante la
estabilizacion del capitalismo?

6.—;Cudles son las caracteristicas que distinguen al tercer
periodo?

9-—;Cudles son los papeles del fascismo y la Social-Democracia?

* Ibid. pag. 18. Traducido del inglés.
T Stalin, “La situacién internacional”, Obras, Tomo 6, pag. 96.
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LA CRISIS MUNDIAL CONTEMPORANEA DEL CAPITALISMO

LA CRISIS ECONOMICA ENTRE LA CRISIS GENERAL
DEL CAPITALISMO

La crisis actual que ha sacudido al mundo capitalista por varios
afios, se distingue por su fuerza sin precedente. La presente crisis
se desarrollé entre la crisis general del capitalismo que se inicid con
la guerra imperialista. Brotd en el periodo de la declinacién y caida
del capitalismo, en la era de las guerras y revoluciones proletarias.

Esta crisis se ha distinguido de todas las crisis anteriores por una
circunstancia extraordinariamente importante. Porque al lado del
sistema capitalista existe hoy un pais donde se construye y triunfa el
socialismo: la Unién Soviética. El mundo esta pasando ahora por un
periodo de lucha y de contienda entre dos sistemas: El sistema del
capitalismo moribundo y el régimen victorioso del socialismo. Una
crisis de fuerza poco comun esta sacudiendo a los paises capitalistas,
mientras que se realiza una inmensa cantidad de obra constructiva
y se logra una enorme elevacién en todos los aspectos en la economia
socialista de la U.R.S.S. La lucha entre los dos sistemas repercute
agudamente sobre la crisis del capitalismo. La existencia de la
U.R.S.S. recuerda constantemente al sistema capitalista su caida
inevitable. La edificacion victoriosa del socialismo en la U.R.S.S. en-
sefa, a las masas desheredadas y esclavizadas de trabajadores en los
paises capitalistas, el inico camino para escapar del régimen de opre-
sién y esclavitud, de pobreza y de miseria.

“Esto significa, ante todo, que la guerra imperialista y
sus consecuencias han intensificado la putrefaccion del ca-
pitalismo y alterado su equilibrio; que vivimos ahora en una
época de guerras y revoluciones; que el capitalismo no
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representa ya un sistema tinico y omnimodo de la economia
mundial; que, paralelamente al sistema capitalista de eco-
nomia, existe el sistema socialista, el cual crece, progresa,
se levanta frente al sistema capitalista y, por el hecho
mismo de su existencia, pone de relieve la podredumbre del

capitalismo y hace tambalear sus cimientos”.*

La crisis mundial comenz6 casi simultdneamente en el otofno de
1929 en dos lugares opuestos: en los paises atrasados del Sur y el
Este de Europa (Polonia, Rumania) y en el mas destacado, en el pais
mas poderoso del capitalismo de nuestra época, los Estados Unidos
de Norte América. La crisis se extendidé desde estos centros a todo
el mundo capitalista.

Azotd al mas poderoso y clasico pais del capitalismo moderno,
los Estados Unidos, con mdxima fuerza. Por varios anos todos los
lacayos de la burguesia, todos los sabios y aduladores a su servicio,
del campo social-demécrata, habian glorificado la “prosperidad”
americana, asegurando al mundo que esta prosperidad no podia te-
ner fin o limites. La crisis desenmascard y refuté sin piedad estos
argumentos de traicion.

La crisis actual se presentdé como la primera crisis econémica
mundial de la post-guerra. Se desarrolld desigualmente en los di-
versos paises; en algunos la crisis se sintié méas pronto, en otros,
mas tarde. Varios paises fueron azotados por la crisis con diferentes
grados de fuerza. No obstante, comprendid a todo el mundo capita-
lista y no hay un sélo pais bajo este régimen que haya sido excep-
tuado. De modo, pues, que a pesar de la desigualdad con que afectd
a los diferentes paises, la crisis actual estreché6 con sus brazos de
hierro a todos los paises capitalistas.

En épocas anteriores, antes de que empezara a declinar el capi-
talismo, las crisis aparecian después de periodos de prosperidad re-
lativamente largos y de la elevacidon y crecimiento de la economia
nacional en los paises capitalistas. La crisis actual difiere radical-
mente, en este respecto, a todas las crisis anteriores, “usuales”. Esta
crisis fue precedida Uinicamente por destellos pasajeros de renaci-
miento en varios paises.

Esta “bonanza” apareci6 en diversas naciones en diferentes mo-
mentos y fue de muy corta duraciéon. En Alemania ocurrié uno de
estos renacimientos en 1927; pero ya en 1928 se inclinaba a decaer.
En Polonia, hubo cierta reanimacion en 1927-28; en Japon, en 1928

* Stalin, “Informe Politico del Comité Central ante el XVI Congreso
del P.C.(b) de 1a U.R.S.S.”, Seccién I, Obras, Tomo 12, pag. 91.
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y principios de 29. De otro lado, en paises como Inglaterra, Austra-
lia y Brasil no hubo reanimacién ninguna antes de la crisis. La eco-
nomia de estos paises en el periodo anterior a la crisis estaba su-

mida en un gran estancamiento.

Al describir las condiciones del mundo capitalista durante los
afos recientes, en su informe al XVII Congreso del Partido Comu-

nista de la U.R.S.S. el camarada Stalin decia:

“En el aspecto econémico, han sido estos afios de persis-
tente crisis econémica mundial. La crisis no s6lo ha afectado
a la industria, sino también a la agricultura en su conjunto.
La crisis no s6lo ha hecho estragos en la esfera de la produc-
cién y del comercio. Se ha extendido también a la esfera del
crédito y de la circulacién monetaria, desbaratando las rela-
ciones de crédito y de cambio establecidas entre los paises.
Si antes atn se discutia en una u otra parte si la crisis eco-
némica mundial era un hecho o no lo era, hoy no se discute
ya, pues la existencia de la crisis y su accion devastadora
son demasiado evidentes. Ahora se discute ya otro pro-
blema: si se puede o no salir de ella; y, si se puede, qué se

debe hacer?’*

UNA CRISIS DE SOBREPRODUCCION

Igual que todas las crisis bajo el sistema capitalista, la presente
es una crisis de sobreproduccién. Se han producido mas mercancias

que las que puede absorber el mercado.

“Ello significa que se han producido mas mercancias de
las que puede absorber el mercado. Significa que se han pro-
ducido maés telas, combustible, articulos manufacturados y
viveres de los que pueden comprar, con el dinero de que dis-
ponen, los consumidores fundamentales, es decir, las masas
populares, cuyos ingresos permanecen a un bajo nivel. Y
como la capacidad adquisitiva de las masas populares bajo el
capitalismo continua siendo infima, los capitalistas amonto-
nan las mercancias ‘sobrantes’ —las telas, los cereales, etc.—
en los almacenes o incluso las destruyen, a fin de mantener
precios elevados; reducen la produccién, despiden a los obre-
ros, y las masas populares se ven condenadas a vivir

* Stalin, “Informe acerca de la actividad del Comité Central del
P.C.(b) de la U.R.S.S.”, Obras, Tomo 13, pag. 114.
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miserablemente porque se han producido demasiadas mer-

cancias”.*

Una crisis de sobreproduccion significa falta de ventas, restric-
cién de los mercados, cierre de las plantas y fabricas y contraccién
de la produccién. Enormes cantidades de mercancias no pueden ven-
derse. Esto conduce a una acumulacion de reservas de toda especie.
Se acumula una gran cantidad de materias primas, de articulos in-
dustriales y de productos agricolas. Este almacenaje ejerce presion
sobre el mercado. Para conservar los precios, los capitalistas des-
truyen una parte considerable de estos articulos almacenados. Con
este propodsito también, se restringe la produccién. Los capitalistas
sostienen los precios de algunas mercancias a un nivel relativa-
mente alto por corto tiempo, a través de estas medidas, pero la
fuerza de la crisis resulta ser mayor que todas las medidas adopta-
das. La restriccién de las ventas, la contraccién de los mercados, la
acumulacién de reservas mercantiles conduce inevitablemente a
una baja en los precios. Bajo el monopolio capitalista contempora-
neo los comercios mas poderosos de este caracter hacen cuanto esta
en su poder para sostener altos los precios de sus mercancias. De
aqui que haya una gran falta de uniformidad en la baja de los pre-
cios. Mientras los consorcios y trusts mas poderosos sostienen pre-
cios bastante altos en sus mercancias, caen con rapidez los precios
de otras.

La falta de ventas, la acumulacién de reservas y la baja de los
precios restringe la produccién. El decaimiento en la produccion
tiene una cantidad de serias consecuencias. El ejército de los de-
socupados aumenta catastréficamente. Hay una tendencia progre-
siva en sentido descendente a emplear toda la capacidad de trabajo
de las empresas. El resultado es que sube el costo de produccién, en
tanto que bajan los precios de venta de las mercancias. Los eslabo-
nes mas débiles de la economia capitalista se rompen, las quiebras
se multiplican. Estalla una crisis de crédito y financiera.

Los capitalistas arrojan millones de obreros a las calles. El de-
socupado queda privado de todos los medios de subsistencia o,
cuando muy bien le va, recibe como ayuda una limosna. Los que
quedan trabajando obtienen salarios muy reducidos. Las entradas
de los obreros son constantemente menores. Pero todo esto lleva a
una disminucién mayor aun del poder de compra de las masas obre-
ras. Al mismo tiempo, la crisis agricola disminuye las entradas de

* Stalin, “Informe Politico del Comité Central ante el XVI Congreso
del P.C.(b) de 1a U.R.S.S.”, Obras, Tomo 12, pags. 88-89.
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la poblacién rural. Las masas campesinas estan en la miseria.

La restriccion del mercado interior obliga a los capitalistas a
desarrollar una lucha furiosa por los mercados extranjeros. Pero estos
mercados significan otros paises capitalistas industriales, o paises
agrarios coloniales y semi-coloniales. La burguesia de cada pais in-
dustrial trata de amurallarse en su propio mercado contra las em-
bestidas de la competencia exterior. Con esta finalidad en perspec-
tiva, se dictan elevadas tarifas arancelarias, practicamente embar-
gos, sobre la importaciéon de algunas mercancias; con esto se arruinan
y restringen drasticamente los mercados de los paises agrarios colo-
niales y semi-coloniales, que experimentan los efectos devastadores
de la crisis agraria y el aumento de la explotacién y opresién colonial.
Todo esto conduce a una baja catastréfica en el comercio exterior, a
una agudizacién extrema en la lucha por los mercados y a un creci-
miento enorme de las contradicciones en el mundo capitalista.

LA MAS PROFUNDA Y PROLONGADA DE TODAS LAS CRISIS

Han existido muchas crisis en la historia del capitalismo, pero
jamas habia habido una crisis de semejante profundidad y agudeza.

La crisis actual excede en mucho a todas las anteriores en volu-
men, en fuerza y prolongacién en la proporciéon que ha afectado en
todos sus aspectos a la economia capitalista.

“La actual crisis econémica en los paises capitalistas se
diferencia de todas las crisis andlogas, entre otras cosas, por
ser mas prolongada y persistente. Si en tiempos anteriores
las crisis duraban uno o dos afios, la crisis actual se prolonga
ya mas de cuatro, asolando afo tras afno la economia de los
paises capitalistas y absorbiéndole las grasas acumuladas
en los afios precedentes. No es de extrafiar que ésta sea la

mas grave de todas las crisis conocidas”.*

Todos los indices basicos testifican esto y caracterizan la pro-
fundidad y agudeza de la crisis. Segun los indices mencionados que
muestran el decaimiento de la produccion, las proporciones de la
desocupacion y reduccion de salarios, la baja en los precios de las
mercancias, la disminucién en el comercio exterior, la caida en las
cotizaciones del mercado, etc., la crisis actual excede en mucho a
todas las crisis anteriores ocurridas durante la historia del capita-
lismo.

* Stalin, Informe ante el XVII Congreso del Partido acerca de la
actividad del C.C. de la P.C.(b) de la U.R.S.S., Obras, Tomo 13,
pag. 114.
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La tabla siguiente proporciona los ntmeros indice de la crisis
actual, comparada con las anteriores, en porcentajes de disminu-
cion:

Produc- Precios de Declina-
cion Mun- Industria Comercio mercancias cién Mun-
dial de delacons- Extran- Almacenadas dialen
Anos de Hierro en truccién en jero Mun- E. U. Fran- Precios de

Crisis Lingotes E. U. A. dial A.- cia Mercancias
1873-74 8.9 5 30 20.2
1883-85 10.0 4 29 204
1890-92 6.5 1 21

1907-08 23.0 20.0 7 37 5 0.8
1920-21 43.5 11.0 41 25 21.0
1929-32 66.8 85.2 60 75 50 47.0

La declinacién en la producciéon durante la crisis actual alcanzé
proporciones no igualadas en la historia de las crisis desde que
Inici6 su existencia el capitalismo. En las crisis anteriores se consi-
deraba que una baja en la produccion, de 10-15 por ciento era tre-
menda. En la presente crisis la baja en la producciéon del mundo
capitalista en su conjunto ha alcanzado proporciones enormes, una
declinacién de un tercio a dos quintos; y en algunos de los paises
mas importantes la produccién ha bajada a la mitad.

Semejante declinacion, sin precedente en la produccion, retrasa
considerablemente a los paises capitalistas.

Son extraordinariamente elocuentes las cifras para las ramas
de industria separadas en los paises capitalistas. La tabla siguiente
muestra los afos en el pasado cuya produccion fue equivalente a la
de 1932, cuando se alcanzdé el punto mas bajo de la crisis.

PAIS Carb6én  Hierro en Acero Consumo de
Lingotes algodon
E. U. A. 1906 1898 1905 1893
Inglaterra 1900 1860 1897 1872
Alemania 1899 1891 1895 1889

De modo, pues, que las industrias basicas en los paises capita-
listas fueron arrojadas, en retroceso, de 25 a 40 anos.

La declinacién sin precedente de la produccion esta ligada es-
trechamente a una desocupacién formidable. La proporciéon de la
desocupacion en la crisis actual ha excedido muchisimo a todas las
crisis anteriores. Basta con sefialar que en la crisis de 1921, cuando
la desocupacién alcanzada era considerada de proporciones
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colosales, el nimero de desocupados era entonces de cerca de 10 mi-
llones de hombres; mientras que durante la presente crisis el nua-
mero de desocupados en los paises capitalistas mas importantes
llega de 40 a 50 millones de personas.

;Cudles son las causas para semejante, largo y prolongado ca-
racter de la crisis, para su inusitada proporcién y agudeza? El ca-
marada Stalin analizaba estas causas en su informe al XVII Con-
greso del Partido Comunista de la Unién Soviética, del modo si-
guiente:

“Se debe, ante todo, a que la crisis industrial se ha ex-
tendido a todos los paises capitalistas, sin excepcién, dificul-
tando que unos puedan maniobrar a expensas de otros.

“Se debe, en segundo lugar, a que la crisis industrial se
ha entrelazado con la crisis agraria, que ha afectado a todos
los paises agrarios y semiagrarios, sin excepcion, lo que no
podia dejar de complicar y de ahondar la crisis industrial.

“Se debe, en tercer lugar, a que la crisis agraria se ha
intensificado durante este periodo y se ha extendido a todas
las ramas de la agricultura, incluida la ganaderia, llevan-
dola hasta la degradacién, hasta tener que emplear el tra-
bajo manual en vez de las maquinas, hasta sustituir el trac-
tor por el caballo, hasta tener que reducir sensiblemente el
empleo de los abonos artificiales y, a veces, dejar de utilizar-
los por completo, lo que ha prolongado todavia mas la crisis
industrial.

“Se debe, en cuarto lugar, a que los carteles monopolis-
tas, que dominan en la industria, procuran mantener altos
los precios de las mercancias, circunstancia que hace la cri-
sis singularmente dolorosa e impide la reabsorciéon de las
reservas de mercancias.

“Se debe, por ultimo —y esto es lo fundamental—, a que la
crisis en la industria se ha desencadenado en las condiciones
de la crisis general del capitalismo, cuando el capitalismo no
tiene ya ni puede tener en los Estados més importantes ni
en las colonias y paises dependientes la fuerza y la solidez
que tuvo antes de la guerra y de la Revolucién de Octubre;
cuando la industria de los paises capitalistas ha heredado
de la guerra imperialista, como un fenémeno crénico, la uti-
lizacién incompleta de las empresas y ejércitos de millones
de parados, de los que no esta ya en condiciones de desem-
barazarse.

“Tales son las circunstancias que han determinado el
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caracter en extremo persistente de la crisis industrial de

nuestros dias”.*

LA CAIDA DE LA PRODUCCION

La crisis de sobreproducciéon conduce a una reduccion enorme
en la produccién y en todos los aspectos de la economia. Desde el
otonio de 1929 se ha venido efectuando en los paises capitalistas,
una restriccién y paro total de la produccién sin precedente hasta
ahora.

En tanto que se registra un aumento considerable de la produc-
cién en la U.R.S.S. cada afio, el mundo capitalista, aprisionado por
los brazos de hierro de la crisis, disminuye la produccién a un grado
hasta hoy desconocido.

He aqui una tabla, formada sobre la base de datos oficiales, que
muestra la trayectoria en el volumen de produccién en la U.R.S.S.
y en los paises capitalistas (proporcionada por el camarada Stalin
en su informe al XVII Congreso del Partido Comunista de la Unién
Soviética).t

VOLUMEN DE LA PRODUCCION INDUSTRIAL
Porcentaje de 1929)

1929 1930 1931 1932 1933
U.R.S.S. 100 129.7 161.9 184.7 201.6
E. U. A. 100 80.7 68.1 53.8 64.9
Inglaterra 100 92.4 83.8 83.8 86.1
Alemania 100 88.3 71.7 39.8 66 8
Francia 100 100.7 89.2 69.1 77.4

Esta tabla es muy expresiva.

Demuestra, en primer lugar, que la producciéon industrial en los
mas grandes paises capitalistas sufrié una reduccién extraordina-
ria, mientras que la produccién industrial en la Unién Soviética se
duplicaba o algo mas.

Demuestra, en segundo lugar, que el punto mas bajo en la caida
de la produccién industrial de los paises capitalistas se alcanzd en
1932, cuando el volumen de la produccién, disminuyd en un tercio.
Solamente hasta 1933 comenzaron a reanimarse las industrias en
los paises capitalistas; la produccién, no obstante, era todavia en
1933 casi un cuarto mas baja que la del afio anterior a la crisis, el
de 1929.

* Ibid., pags. 114-115.
T Ibid., pag. 115.
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Demuestra, en tercer lugar, que la crisis no afecté a todos los
paises con la misma fuerza y que sus efectos en los diversos paises
difieren bastante.

Debe tenerse presente, sin embargo, que las situaciones de los
diferentes paises al comenzar la crisis también eran distintas. Pu-
diera parecer por la tabla que Inglaterra esta en la posicién mas
favorable. Pero esto en realidad no es asi. Si comparamos el nivel
actual de estos paises con el que guardaban antes de la guerra, esto
resulta muy claro. La tabla que sigue lo demuestra:

VOLUMEN DE LA PRODUCCION INDUSTRIAL
(Porcentaje del nivel de ante guerra)
1913 1929 1930 1931 1932 1933

U.R.S.S. 100 194.3 252.1 314.7 359.0 391.9
E. U. A 100 170.2 137.3 115.9 91.4 110.2
Inglaterra 100 99.1 91.5 83.0 82.5 85.2
Alemania 100 113.0 99.8 81.0 67.6 75.4
Francia 100 139.0 140.0 124.0 96.1 107.6

Por esta tabla se ve claramente que las industrias de Inglaterra
y Alemania estan abajo de su nivel anterior a la guerra. Las indus-
trias de los Estados Unidos, que habian alcanzado en 1929 a un 170
por ciento de su volumen de produccién anterior a la guerra, ahora
exceden ese nivel Uinicamente en 10 por ciento. Al mismo tiempo,
las industrias de la Unién Soviética han cuadruplicado su aumento
practicamente, comparado con la produccién de las industrias de la
Rusia Zarista de antes de la guerra.

La declinacién catastroéfica de la produccion en los paises capi-
talistas significa un desperdicio sin precedente de las fuerzas pro-
ductivas.

El aparato de produccién creado con el sudor y la sangre de las
masas trabajadoras se utiliza a un grado extremadamente reducido.
Una parte considerable de los altos hornos, de las plantas de benefi-
cio, de las minas, de las plantas que construyen maquinaria y de las
fabricas textiles no se utilizan. Empresas equipadas de acuerdo con
los dltimos adelantos de la ingenieria moderna permanecen inacti-
vas. Los enormes caudales invertidos en estas empresas se desperdi-
cian; las plantas se destruyen por falta de uso o de cuidados. La ma-
yoria aplastante de las empresas trabajan solamente parte del
tiempo. La considerable reduccion de brazos asi como de la capacidad
de trabajo en las empresas es una de las manifestaciones mas evi-
dentes de la crisis general del sistema capitalista.

Asi, por ejemplo, en los Estados Unidos, el empleo de las plantas
utilizando solamente parte de su capacidad es cronico y se
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manifiesta en el hecho de que ya a principios de la crisis, en 1929,
las minas de carbdn trabajaban solamente al 68 por ciento de su
capacidad, los pozos de petréleo al 67 por ciento, las refinerias de
petréleo al 76 por ciento, las fundiciones de hierro del 60 al 80 por
ciento, las plantas de automdviles no méas del 50 por ciento, las plan-
tas constructoras de maquinaria al 55 por ciento, las fabricas texti-
les al 72 por ciento; y en algunas ramas era mucho menos, como en
la industria grafica, al 50 por ciento, en la harinera al 40 por ciento
y en la de tejidos de lana al 36 por ciento. De modo que las indus-
trias basicas, atin antes de la crisis, no podian utilizar plenamente
su enorme capacidad de produccién. La reduccion de brazos y la ca-
pacidad de trabajo de las empresas aumenté enormemente como re-
sultado de la crisis y de la baja en la produccién.

Apenas el 13 por ciento del utilaje de las fundiciones de acero y
solamente el 11 por ciento de la maquinaria manufacturera de au-
toméviles estaban en uso en los Estados Unidos en Octubre de 1932.
En Alemania toda la industria trabajaba al 36 por ciento de su ca-
pacidad en diciembre de 1932, el porcentaje era mucho mas redu-
cido en la industria pesada.

En los Estados Unidos fueron reducidos a escombros 60 altos
hornos en 4 anos. En 1931 fueron derribados 12 hornos de acero y
plantas de beneficio con una capacidad total de 710,000 toneladas
de acero, asi como 13 plantas de acero laminado. En Alemania fue-
ron destruidas 38 plantas de beneficio con sus hornos y 23 altos
hornos.

Pueden encontrarse en los periédicos burgueses docenas de des-
cripciones sobre estos inmensos “cementerios” de maquinaria que
han aparecido en todos los paises capitalistas. Plantas y almacenes
con puertas enmaderadas, poderosas gruas inactivas abandonadas
al polvo, lineas férreas sobre las cuales ha crecido la hierba; flotas
enteras de vapores de carga y pasajeros, bosques de chimeneas de
fabricas muertas que se extienden por millas en las regiones indus-
triales de los m4s ricos paises capitalistas.

LA DECLINACI ON EN LA RENTA NACIONAL Y
LA REDUCCION EN LA RIQUEZA NACIONAL

La restriccién de la produccién en la industria y la agricultura
y la disminucién en los transportes acarrea una baja en la totalidad
de valores producidos anualmente en los paises capitalistas. Esto
significa que la renta nacional en los paises capitalistas disminuye.

Pero no es tinicamente la renta nacional la que disminuye en los
paises capitalistas bajo la influencia de la crisis. Las fabricas que
estan paradas se deshacen y arruinan. Las casas que no se reparan
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se hacen inhabitables. Los campos sin cultivo se llenan de yerbas.
La maquinaria se enmohece e inutiliza por falta de uso y cuidado.
Formidables cantidades de articulos que no pueden venderse son
destruidas en varias formas. Tiene lugar en los mas diversos modos
un despilfarro desenfrenado y destruccién de la riqueza, acumulada
en decenas de anos de una labor continuada. Aparece un extraordi-
nario derroche de las fuerzas productivas, acumuladas por el trabajo
de muchas generaciones.

El valor total de todos los bienes en cualquier pais — plantas,
fabricas, edificios, maquinaria, equipo, articulos manufacturados y
materias primas — es llamado generalmente la riqueza nacional
del pais. Es evidente que en todos los paises capitalistas esta ri-
queza no esta en las manos de la nacién. Por el contrario, bajo el
capitalismo esta concentrada en las manos de un pequeno grupo de
explotadores y parasitos, justamente en la misma proporcion que la
renta nacional en los paises capitalistas no se distribuye entre las
masas del pais sino que se queda en poder de una minoria de zan-
ganos.

He aqui una tabla que muestra la caida en la riqueza y en la
renta nacionales de los paises capitalistas m4s importantes, du-
rante los dos primeros afios de la crisis, (en miles de millones de
dolares):

Riqueza Nacional Renta Nacional
PAIS 1929 1931 1929 1931
E. U. A. 400 240 90.0 54.0
Inglaterra 115 69 19.0 114
Alemania 80 48 15.5 9.3
Francia 68 51 9.0 6.7
Italia 30 18 5.0 3.0

Estas cifras indican que durante los dos afios de la crisis cinco
de los paises capitalistas més importantes perdieron casi el 40 por
ciento de su riqueza nacional, o sea, 267,000 millones de ddlares,
deducidos de 693,000 millones que tenian al comenzar la crisis. Su
renta nacional cayé también de 137,500 millones de délares al afio
a 84,400 millones, esto es, una reducciéon también aproximada de
40 por ciento.

Estas cifras presentan un cuadro universal de la ruina sin pre-
cedente producida por la crisis en el mundo capitalista. Estos nua-
meros ilustran elocuentemente la insensatez, lo criminal del sis-
tema capitalista al destruir ciegamente riquezas incalculables, al
mismo tiempo que condena a decenas y centenares de millones de
gentes al hambre y a la muerte.
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La crisis actual ha excedido en mucho a todas las anteriores en
la proporcién de la caida de la renta nacional y de la destruccién de
la riqueza nacional. Basta con sefialar, por via de comparacién, que
en la crisis de 1901 la renta nacional de Alemania descendié a un 6
por ciento; la crisis de 1907 redujo la renta nacional de Alemania al
4 por ciento, la renta nacional de Inglaterra al 5 por ciento.

LA DESOCUPACION Y LAS CONDICIONES
DE LA CLASE OBRERA

Todo el peso de la crisis mundial capitalista ha caido sobre la
clase obrera. La crisis produjo una agravacion sin precedente en las
condiciones de la clase obrera, un aumento extraordinario en la de-
socupacién y explotacion del proletariado.

La crisis universal del capitalismo que se inici6 con la Guerra
Mundial empez6 desde entonces el aumento considerable de la de-
socupacién. Después de la guerra, la desocupaciéon ha alcanzado
proporciones gigantescas en los principales paises capitalistas. La
reserva del ejército industrial, que antiguamente desaparecia en las
épocas bonancibles, se ha convertido en un ejército permanente de
desocupados desde la guerra. El nimero de este ejército perma-
nente de desocupados era bastante grande aiin antes de comenzar
la crisis actual. El nimero de desocupados en Inglaterra, desde
1920, nunca ha sido de menos de un millén. La desocupacién crecid
con la ola de la racionalizacién capitalista que se extendié durante
los anos de 1925 a 1927; debido a que el aumento en la intensidad
del trabajo permite a los capitalistas realizar “economias” en la
fuerza de trabajo. Por esta razon, centenares de miles de obreros
resultan “innecesarios”.

El porcentaje de desocupados en Inglaterra era en junio de 1927
de 8.8 por ciento, siendo ya en Febrero de 1929 de 12.2 por ciento;
en Alemania y por el mismo periodo era de 6.3 por ciento y de 22.3
por ciento, o sea de 2,622,000 desocupados; en los Estados Unidos
eran en 1927 2,110,000 los desocupados y ya a fines de 1928 y co-
mienzos de 29 habia 3,400,000.

La crisis que comenzé en 1929 produjo un aumento colosal en la
desocupacion. La restriccién de la producciéon dejéo a millones de
obreros sin trabajo. Se inicio, bajo la presién de la crisis, una mayor
intensificacién del trabajo y explotacién de aquellos obreros que
permanecian trabajando.

En la etapa de la crisis actual la desocupacién ha alcanzado pro-
porciones nunca experimentadas anteriormente en toda la historia
del capitalismo. Segun los calculos mas moderados el nimero de
desocupados en los grandes paises capitalistas era de 45 millones
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de personas. Si tomamos en consideracion las familias, esto consti-
tuye a la poblacién total de un pais como los Estados Unidos de
Norte América. A esta cantidad debemos agregar el inmenso nu-
mero de obreros que solo trabajan parte del tiempo; es decir, los que
trabajan un dia o dos a la semana. Finalmente, estas cifras no in-
cluyen a las vastas masas de trabajadores en los paises coloniales a
quienes la crisis arrebata su ultimo pedazo de pan. La desocupacién
aument6 4 o 5 veces en cantidad durante el periodo de la crisis, en
varios paises un poco mas.

Debe tenerse presente que en la mayoria de los paises capitalis-
tas no tienen realmente estadisticas apropiadas o veraces sobre la
desocupacion. Los datos estadisticos generalmente estdn muy por
debajo de la realidad.

En un pais como los Estados Unidos, no hay datos oficiales sobre
la desocupacion. Pero los mismos periédicos burgueses no pueden
ocultar el hecho de que en el momento mas algido de la crisis habia
aproximadamente 17 millones de desocupados en los Estados Uni-
dos. Esto monta a cerca de la mitad de la clase obrera en el mas rico
de los paises industriales. En Inglaterra hay algunos datos sobre la
cantidad de desocupados en las listas del seguro social. Estas indi-
can cerca de 3 millones de desocupados. Pero durante los afios de la
crisis han sido eliminados varios centenares de miles de obreros de
las listas. Centenares de miles no reciben el beneficio del seguro
social. En Alemania los datos oficiales sobre la desocupacién reba-
jan mucho la verdadera situacién; particularmente desde la llegada
del régimen fascista de Hitler al poder, sin embargo, el nimero de
desocupados en ese pais, de acuerdo con los datos oficiales, no es
menor de 5 millones.

Actualmente es dificil encontrar una familia de un obrero en un
pais capitalista, en la cual el jefe de la familia, los hijos o algtin otro
miembro de esta no esté sin trabajo. Esto significa que el reducido
salario del que trabaja debe alimentar una mayor cantidad de per-
sonas. Quiere decir, que el que esta trabajando no puede estar se-
guro del mafiana, no puede estar tranquilo con respecto a su suerte,
ya que la amenaza de perder su trabajo esta siempre pendiente so-
bre él.

El capital lleva a cabo una embestida furiosa sobre la misera
limosna que se proporciona a los desocupados en los paises capita-
listas. Con el pretexto de hacer “economias” en los gastos del go-
bierno, se reduce grandemente la ayuda a los desocupados. En pai-
ses como Francia y los Estados Unidos, no hay seguro social contra
la desocupacion y el cesante tiene que morirse de hambre o apelar
a la caridad publica. Pero atn en aquellos paises donde existe el
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seguro contra la desocupacion se desarrolla una enconada batalla
contra la ayuda a los desocupados. En Alemania e Inglaterra esta
ayuda ha sido reducida considerablemente; adem4s, una parte de
los desocupados han sido despojados por completo de esa limosna.

Bajo las condiciones de la crisis la burguesia arremete contra el
standard de vida de la clase obrera. En todos los paises se ha au-
mentado enormemente el grado de explotacién de aquellos obreros
que aun trabajan. En muchos casos se ha alargado el dia de trabajo.
Aumentando asi la intensidad de las labores. A los obreros que tra-
bajan parcialmente se les pagan salarios excesivamente bajos. Las
condiciones de trabajo han empeorado en todos sentidos.

La burguesia utiliza las condiciones de crisis para un ataque
organizado sobre los salarios de los obreros. Durante la crisis se ha
efectuado una disminucién en salarios en todos los paises capitalis-
tas y en cada rama de la economia nacional.

La cantidad pagada en salarios a la clase obrera durante los
afos de crisis ha disminuido considerablemente en su conjunto. Los
Estados Unidos pagaron en salarios en el afio de 1932, solamente el
33 por ciento de lo que pagaban anteriormente. Los salarios de la
clase obrera alemana bajaron en 26,000 millones de marcos por los
tres anos de la crisis. Durante este mismo periodo el fondo de sala-
rios en la U.R.S.S,, la tierra del socialismo, aumenté de 8,000 a
30,000 millones de rublos.

Cierta economista aleman ha investigado los cambios verifica-
dos en el nivel de los salarios reales de los obreros en los principales
paises capitalistas en los tltimos 10 afios. Sobre la base de su in-
vestigacion llegé a la conclusién que sigue:

“Si comparamos el nivel de los salarios reales en la ac-
tualidad con el de décadas anteriores, encontramos lo si-
guiente: en Alemania y los EE.UU. el nivel de los salarios
reales es mas bajo que nunca durante el Gltimo medio siglo;
en Inglaterra los salarios reales estan al mismo nivel que a
finales del siglo XIX y principios del XX”.

Los datos de varios paises corroboran lo anterior.

Alemania. El nivel de los salarios reales se ha reducido conti-
nuamente en los ultimos tiempos. De este modo, tomando 1913-14
como 100, obtendremos los siguientes nimeros indice (en 1928 el
nivel de salarios reales era el resultado de algunos pequefios au-
mentos, considerado como 100, pero los afios que lo siguieron mues-
tran una declinacién continuada):
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1928 oo 100
1930t 89
1931 79
1932 (i 64

En 1933 hubo todavia otra reduccién mas en el standard de vida
de la clase obrera alemana.

Las condiciones de los desocupados son peores aun. Sin mencio-
nar al gran ntimero de desocupados que fueron despojados por com-
pleto de la ayuda del gobierno principalmente por razones politicas,
la administracién fascista ha retirado la ayuda a todo individuo que
no sea de esa filiacién.

Inglaterra. El promedio de salarios de los obreros ingleses era
(tomando los afios de 1895 a 1903 como 100): 98 en 1927, 97 en 1929
vy 94 en 1932.

En los Estados Unidos los salarios de la clase obrera en su con-
junto, elevandose desde 1922, alcanzaron su punto mas alto en
1929. Tomando 1898-1908 como 100, eran en 1929 de 125. Pero en
este punto se inicia una aguda declinacién que hace retroceder el
standard de vida al nivel de los afios del pasado. En 1930 el niimero
indice baja a 105, en 1931 a 91 y en 1932 a 71.

El desocupado que hurga en los depésitos de basura por algo
para comer, las colas interminables a las puertas de las cocinas de
caridad, son el cuadro comtn hoy en cualquier ciudad capitalista.
En los Estados Unidos es comtun presenciar caravanas caminando
en las carreteras. Legiones de gentes, familias enteras, incluyendo
sus nifios y miserable menaje de casa, pueden observarse a menudo
en las carreteras vagando en vano en pos de trabajo. El resultado
de una investigacién llevada a cabo por alguna organizacion de ca-
ridad, sefialaba que en los Estados Unidos hay méas de un millén y
medio de desocupados que andan asi por las carreteras.

El hambre empuja a la gente a la desesperacién. El nimero de
suicidas en todo el mundo capitalista aumenta constantemente. So-
lamente en Berlin se suicidan diariamente por hambre 60 personas
por término medio.

La cacareada ayuda para los desocupados se convierte en un
medio de esclavitud, de duro trabajo forzado. Esta clase de labor
para los desocupados estd muy en boga hoy en muchos paises capi-
talistas. Amenazados con ser privados de toda ayuda, los desocupa-
dos son llevados a las llamadas “obras piiblicas” (que requieren ge-
neralmente labor no calificada para desarrollarse en alguna propie-
dad de un gran terrateniente o alguna clase de construccién
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militar), concentrados en varios campamentos y colonias donde pre-
valece una disciplina carcelaria. El pago por este trabajo, le es arre-
batado a los obreros industriales o agricolas, entregandoles en cam-
bio el pago acostumbrado en las carceles. El gobierno fascista de
Alemania estd construyendo apresuradamente campos semejantes
de trabajo forzado para la juventud desocupada. Este ejemplo es
muy tentador para los otros paises capitalistas que hace unos cuan-
tos afios levantaron la voz gritando sobre “el trabajo forzado” en la
Unién Soviética, donde el trabajo se ha convertido verdaderamente
en “una cuestién de honor, de gloria, un asunto de valor y heroismo”.

Los ataques del capital contra los intereses vitales de los obreros
implican la resistencia de parte de las mas amplias secciones del
proletariado. Una ola de huelgas se abate sobre los paises capitalis-
tas. Bajo las condiciones de la crisis presente, estas luchas huelguis-
ticas se distinguen por una persistencia especial. Estos conflictos
ayudan a los obreros a comprender la realidad de la situacién: mos-
trandoles claramente quién es su amigo y quién su enemigo. Bajo
las condiciones de la crisis, las huelgas adquieren pronto el caracter
de un reto al orden burgués que condena criminalmente a millones
de gentes a una miseria sin limites.

ENTRELAZAMIENTO DE LAS CRISIS
INDUSTRIAL Y AGRICOLA

La profundidad y agudeza especiales de esta crisis son el resul-
tado del hecho que tanto en los paises agrarios como industriales,
tanto la industria como la agricultura de los paises capitalistas ha
sido afectada por ella. La crisis actual ha agudizado y exhibido to-
das las contradicciones fundamentales del sistema capitalista, in-
cluyendo el antagonismo entre la industria y la agricultura.

“En el curso del desenvolvimiento de la crisis econémica,
la crisis industrial de los paises capitalistas principales no
s6lo ha coincidido, sino que se ha entrelazado con la crisis
agricola en los paises agrarios, ahondando las dificultades y
predeterminando la inevitabilidad de una decadencia gene-
ral de la actividad econémica”.*

La crisis industrial lleva a un aumento sin precedente la desocu-
pacidén, al empobrecimiento extremo de las masas trabajadoras. La
pobreza de las masas significa una restriccién en la venta de pro-
ductos agricolas. Ademas, a la disminucién en la produccién que

* Ibid., pag. 91.
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también implica una restriccién en la demanda de materias primas
agricolas: algoddn, lana, etc. A su vez, la crisis agricola, al arruinar
a las masas del campesinado, priva a éstas de su capacidad para
comprar mercancias industriales, restringiendo asi las ventas en el
mercado para la industria.

La crisis agricola es un ejemplo luminoso de la incapacidad ca-
pitalista para administrar el desarrollo moderno de las fuerzas pro-
ductivas. La ingenieria moderna hace factible el uso de métodos en-
teramente nuevos de trabajo, presenta oportunidades para la me-
canizacién que implica un aumento formidable en la productividad.
Los limites del capitalismo son, sin embargo, demasiado estrechos
para los adelantos técnicos modernos. Agudizando el contraste en-
tre la ciudad y la aldea, el capitalismo condena a esta ultima al es-
tancamiento y a la decadencia. Las relaciones capitalistas son un
obstaculo para el desarrollo ulterior de la agricultura.

La declinacién y el estancamiento de la agricultura se revelan
particular y clamorosamente en los paises capitalistas cuando se
comparan con lo que ocurre en la U.R.S.S. Mientras que la Unién
soviética aumentaba la superficie cultivada durante el afo de 1931
en cerca de 10 millones de hectareas, la superficie cultivada para gra-
nos en todos los paises capitalistas habia aumentado durante los tul-
timos 20 afios solamente 30 millones de hectareas. La Guerra Mun-
dial caus6 una profunda crisis en la agricultura de los paises capita-
listas. La pauperizacion de las masas del campesinaje y la restriccion
de la produccién en varios paises fueron el resultado de esta crisis.
La crisis actual, en la cual estan entrelazadas las crisis industrial y
agricola, es fatal para la vida de millones de campesinos.

Al dar origen a un empobrecimiento sin igual del proletariado y
de las masas trabajadoras en general, la crisis corta drasticamente
la demanda de productos agricolas y restringe la venta en el mer-
cado para estos productos a sus limites mas reducidos posible. Esta
contradiccién extrema del mercado origina la acumulacién de enor-
mes reservas de productos agricolas y una declinacion catastréfica
en los precios. La acumulacién de reservas, la disminucién en las
ventas y la baja en los precios a su vez traen consigo una restriccion
de la produccion en la agricultura.

Los almacenes y elevadores de granos en los paises capitalistas
estan repletos con reservas de productos agricolas. Los dirigentes
de la burguesia ven solamente un camino para salir de esta abun-
dancia: quemar, dejar podrir, arrojar al mar y destruir estas reser-
vas, pero principalmente reducir la superficie de cultivo para forzar
a la agricultura a producir menos. Se han dejado podrir o fueron
quemadas montafas de trigo y maiz, se han derramado rios de
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leche; en Alemania los granos fueron tratados con una substancia
quimica que los inutiliz6 para el consumo humano, de tal modo que
pudieran ser utilizados nicamente como alimento para el ganado.

Los precios de las mercancias agricolas han caido estruendosa-
mente durante la crisis. Por ejemplo, el precio del trigo al mayoreo
en el mercado mundial bajé 70 por ciento, el algodén, azicar, café y
lana bajaron a la mitad de su valor. Podria parecer que los consumi-
dores de la ciudad, las masas de la poblacién, ganarian con esto. En
la practica, no obstante, no es asi. Antes de que la mercancia llegue
finalmente al consumidor, pasa a través de las manos de docenas de
intermediarios, de mayoristas, que estan unidos en grandes monopo-
lios y que no permiten la baja de los precios al detalle. Los precios al
por menor en la mayoria de los paises capitalistas no bajaron mucho
durante los anos de la crisis y en algunos subieron ain, (en Alemania,
por ejemplo). Pero el campesino, la masa del campesinado trabaja-
dor, tiene que habérselas con el mayorista y vender sus productos a
precios sumamente bajos, los cuales no cubren a menudo sus gastos
de semilla y equipo, sin hablar del trabajo que ha empleado.

El campesino tiene que pagar impuestos al gobierno, renta al
latifundista, interés sobre los préstamos del banco, lo mismo que
antes y en mayores cantidades todavia. Los pagos de interés sobre
préstamos e impuestos se llevan la parte del leén en lo que el cam-
pesino pobre y mediano obtiene en el mercado. La granja y todo el
menaje de casa del granjero son rematados en venduta por deudas
y contribuciones. Centenares y miles de granjas se han perdido asi
por los granjeros pobres y medianos no solamente en Europa sino
también en los Estados Unidos; la tierra que ha sido sefialada siem-
pre por los capitalistas como el modelo de bienestar y bonanza de la
agricultura bajo el capitalismo. Semejante miseria sin precedente
da origen a una resistencia creciente por parte de los campesinos
trabajadores contra la presién del capital, del terrateniente y del
banco. Los campesinos luchan para unirse, se organizan contra la
venta de sus propiedades en remate, negandose a comprar los bie-
nes. Han habido casos en los Estados Unidos, donde los campesinos
de un Distrito se han unido y organizado de tal manera, para opo-
nerse a los remates de los bienes de campesinos arruinados, que
han sostenido la oferta de un délar solamente por toda la propiedad.
En esta forma, los representantes de los bancos fueron obligados a
suspender el remate y prolongar el plazo para el pago de las deudas.

Al abandonar sus granjas los campesinos arruinados engrosan
el ejército de mendigos que pululan en las carreteras. Las condicio-
nes de los campesinos asalariados en los paises capitalistas son mu-
cho peores. Se ha convertido en una cosa comun y corriente, tanto
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en Europa como en América, que los terratenientes y campesinos
ricos que explotan el trabajo se nieguen a pagar en efectivo por el
empleo de la fuerza de trabajo. Ya que pueden obtener a un obrero
desocupado de la ciudad, que por un punado de granos o de patatas
podridas hace el mismo trabajo. Los escribas burgueses escandali-
zan sobre el retorno a la tierra. Se forman sociedades especiales
para organizar las llamadas “colonias” para los desocupados. Pero
esto quiere decir inicamente que hay un aumento en la cantidad de
granjas pequenas, las cuales desprovistas del utilaje necesario ape-
nas pueden adquirir bastante, para alimentar a los obreros que em-
plean sus dias y noches de miseria trabajando para ellas. La crisis
de la agricultura capitalista muestra claramente lo desesperado de
la situacién para la produccién en pequerio bajo el capitalismo.

Los granjeros pobres y medianos son los mas azotados por la cri-
sis agraria. La crisis conduce al empobrecimiento de las grandes ma-
sas campesinas. La crisis acelera la diferenciacion entre los campesi-
nos, el paso de muchos de ellos a las filas del proletariado. La carga
que tiene que soportar el campesinado en los paises capitalistas bajo
la influencia de la crisis es intolerable en estas circunstancias. Los
impuestos, la renta, los intereses sobre las deudas y todas las otras
cargas, todo esto, gravita y presiona muy pesadamente sobre las
grandes masas del campesinaje bajo las condiciones de la crisis.

La crisis agraria es motivo de la restriccién en los productos
agricolas. En varios paises los gobiernos burgueses aconsejan fran-
camente restringir la produccidon declarando que esto, en su opi-
nién, es la inica manera de aliviar la crisis agraria. La disminucién
productiva en la agricultura, igual que en la industria, envuelve
una destruccién tremenda de fuerzas productivas. Los campos de
trigo y maiz estan yermos, sin sembrar, las plantaciones de algodén,
café y caucho permanecen desatendidas o abandonadas por com-
pleto. Y esto ocurre precisamente cuando millones de gentes mue-
ren de hambre, no tienen un techo para cobijarse y carecen atin de
los vestidos mas necesarios.

La crisis agraria y la miseria de las masas campesinas trajo con-
sigo una declinacién en la agricultura. La venta de maquinaria agri-
cola y de abonos artificiales ha bajado catastréficamente. En los
principales paises capitalistas se restringido el uso de tractores,
sembradoras y segadoras. La crisis produjo la ruina y la degrada-
cién de la agricultura en el mundo capitalista.

LA CRISIS Y LOS MONOPOLIOS

Una de las caracteristicas mas importantes que distinguen a la
crisis contemporanea es su desarrollo sobre la base del monopolio
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capitalista.

“El capitalismo moderno, a diferencia del viejo, es un ca-
pitalismo monopolista, y ello predetermina la inevitabilidad
de la lucha de las asociaciones capitalistas por mantener
elevados precios monopolistas de las mercancias, a pesar de
la superproduccién. Claro que esta circunstancia da a la cri-
sis un caracter en particular torturante y ruinoso para las
masas populares, fundamentales consumidores de las mer-
cancias; y no puede por menos de conducir a la prolongacién
de la crisis, no puede por menos de frenar su reabsorcién “.*

Los lacayos de la burguesia han preconizado por muchos afios
que el crecimiento de los monopolios indica la transicién hacia el
capitalismo organizado. Los apologistas del capital han hecho cuen-
tos de hadas sobre la crisis, considerando a éstas, cosas del pasado
para el monopolio capitalista. La crisis actual desenmascara la ab-
soluta falsedad de estas invenciones. Actualmente, la naturaleza
monopolista del capitalismo moderno ha conducido a un agudiza-
miento extremo de la crisis, a su profundidad y prolongacién.

Los senores del monopolio trataron, primero, de trasladar todo
el peso de la crisis a las espaldas de las grandes masas de consumi-
dores, intentando sostener los precios inflados no obstante las con-
diciones existentes de sobreproduccién. Y en la actualidad, a pesar
de la sobreproduccién, han bajado los precios en una multitud de
productos de las ramas de la industria monopolizada, mucho mas
lentamente que los precios de las mercancias producidas por otras
ramas. Como lo demuestra la tabla que sigue:

Alemania Austria Polonia
(1926 = 100) (1923-31 =100) (1928 = 100)
Precios de Precios Precios de Precios Precios de Precios
Afios  Monopolio Libres Monopolio Libres Monopolio Libres
1928 102.1 106.8

1929 105.0 97.4 99 100 107.7 93.6
1930 103.1 79.7 96 87 108.9 80.9
1931 93 6 60.8 91 76 107.8 63.8
1932 83.9 47.5 93 73 106.1 52.5
1933 83.9 48.3 94 73 94.8 48.8

En diversos casos la presién de la crisis, no obstante, resulta
méas fuerte que los lazos monopolistas y entonces bajan

* Ibid., pag. 91.
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precipitadamente los precios y monopolio se hace pedazos. Esto es
cierto particularmente en lo que se refiere a las ramas dedicadas a
la produccién de materias primas. La rapida declinacién en la de-
manda de materias primas y la acumulacion de reservas enormes,
obliga finalmente a los productores a reducir considerablemente los
precios En este terreno los monopolistas han resultado impotentes
para sostener los precios a un alto nivel.

Todas las contradicciones inherentes a la naturaleza del capita-
lismo monopolista aumentan grandemente bajo las circunstancias
de crisis. Es perfectamente claro que la tendencia de los monopolios
a sostener niveles de precios elevados conduce al conflicto mas en-
conado entre unos cuantos monopolios, por un lado, en tanto que
por el otro, esta toda la masa consumidora de sus productos. Este
conflicto se hace mas agudo entre las ramas monopolizadas de la
industria y aquellas donde el monopolio no tiene fuerza. Mas aun,
el conflicto entre los monopolios mismos se agudiza enormemente.
Las contradicciones que lesionan a los monopolios individuales au-
mentan rapidamente, la lucha entre las organizaciones monopolis-
tas separadas crece subitamente. Algunos monopolios no pueden
resistir los embates de la crisis y se hacen pedazos.

Durante la crisis, por ejemplo, fueron disueltas las grandes com-
binaciones monopolistas siguientes: el consorcio Internacional del
Zinc, el consorcio Europeo del Hierro en Lingotes, el consorcio In-
ternacional del Estafio. El consorcio Europeo del Acero, fue obligado
practicamente a sancionar el retorno a la libre competencia entre
sus miembros, bajo una presién persistente y poderosa. La organi-
zacién de la seda artificial en Alemania se disgregd y el consorcio
del Zinc quebrd, el Sindicato del hierro en lingotes de Francia se
disolvid, ete.

Los gobiernos de los paises capitalistas dan un poderoso apoyo
a las asociaciones de monopolio. Cuando estos tienen dificultades
reciben toda clase de subsidios y otras ayudas financieras del go-
bierno. Asi han pasado muchos centenares de millones de marcos,
ddlares y francos, de los escualidos bolsillos de los contribuyentes a
las cajas de los capitalistas particulares.

La naturaleza monopolista del capitalismo moderno lleva a una
prolongacién de la crisis. En la época de la libre competencia, la re-
duccién general de precios, la quiebra de las organizaciones comer-
ciales mas débiles y la restriccién de la produccion, conducian a una
desaparicién gradual de la crisis y a la reanudacion del movimiento
ciclico de la industria. Con el predominio de los monopolios, este
método de la desaparicién natural de la crisis se hace mucho mas
dificil. El reinado de los monopolios lleva a un agudizamiento de la
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crisis y a su ahondamiento posterior.
LA DECLINACION EN EL COMERCIO EXTERIOR

La crisis de sobreproduccién y la contraccién de los mercados
origina una declinacién en el comercio exterior. La crisis actual ha
superado a todas las crisis anteriores en la historia del capitalismo
con respecto a la baja en el comercio exterior.

La tabla siguiente, que muestra la declinacién en el comercio
extranjero en 1929-31, comparada con la de las crisis anteriores, es
testigo elocuente de esto:

LA DECLINACION COMERCIAL EXTERIOR

Crisis Porcentaje
1873-18T4 oo 5
1883-1884 ... 4
1900-1901 ..o 1
1907-1908.....cccciiieeeee e e e 7
1929-1932....cciiiiiiieeee e 65

La declinacién en el comercio mundial debilité los lazos econémi-
cos sin los cuales no puede existir la economia capitalista. Los paises
industriales redujeron grandemente la cantidad de importaciones de
materias primas. Los paises agrarios redujeron la importacién de ar-
ticulos manufacturados. Esto condujo a una restriccién mas grande
aun de la produccién y el consumo por las vastas masas obreras.

La declinacién del comercio mundial afecté forzosamente a los
mas grandes paises capitalistas, que ocupan una posicién dominante
en el mercado mundial. He aqui los nimeros indice que muestran la
reducciéon en las exportaciones e importaciones de los paises capita-
listas m4s importantes. (Se toman las cifras para 1929 como 100).

LA DECLINACION DEL COMERCIO EXTERIOR EN LOS MAS
IMPORTANTES PAISES IMPERIALISTAS

1930 1931 1932

Importa- Exporta- Importa- Exporta- Importa- Exporta-
ciones ciones ciones  ciones ciones ciones

E. U A 70 73 48 50 30.1 30.8
Alemania 77 90 50 73 34.7 42.6
Inglaterra 86 78 72 53 57.6 501
Francia 90 85 72 61 512 39.3
Italia 80 79 51 66 38.7 456

Semejante declinacién del comercio exterior conduce a una
inusitada agudizacion de la lucha por los mercados. La competencia
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entre varios paises adquiere formas extraordinariamente agudas.
En cada pais los capitalistas tratan, antes que todo, de asegurarse
los mercados internos, sin admitir ninguna competencia del exte-
rior. Se dictan elevadas tarifas arancelarias sin precedente. Esta
inusitada elevacion proteccionista en todos los paises capitalistas
da como resultado un gran aumento en el dumping.

LA CRISIS DE CREDITO, LA INFLACION Y
LA LUCHA POR LOS MERCADOS

La naturaleza monopolista del capitalismo moderno ha puesto
su sello en todo el proceso de desarrollo. Una de las consecuencias
del caracter monopolista del capitalismo moderno es cierta particu-
laridad en el desarrollo de la crisis del crédito.

En las crisis anteriores la esfera del crédito era una de las pri-
meras en que la crisis se manifestaba abierta y tempestuosamente.
Las dificultades para la venta pronto daban como resultado la quie-
bra de las empresas que no podian vender sus productos; al carecer
de dinero para hacer frente a sus obligaciones se veian obligadas a
declararse en bancarrota, es decir, incapacitadas para pagar sus
deudas. En las épocas anteriores al monopolio las quiebras de las
empresas eran seguidas inmediatamente por las de los bancos con
los cuales tenian relaciones. Al mismo tiempo, la quiebra de estas
empresas llevaba a restringir la produccion, eliminando a las em-
presas mas débiles del mercado, el cual quedaba en poder de las
mas fuertes y mas adaptables a la situacién. En esta forma, la crisis
fortalecia la posicién de algunos grupos del gran capital todavia
mas, al destruir las empresas pequenas y parte de las medianas.

El caracter monopolista del capitalismo moderno condujo a una
situacién en que la crisis de crédito estallé abiertamente en 1931,
después que la crisis habia afectado hondamente ya a toda la vida
econdémica de los paises capitalistas.

Desde el mismo comienzo de la crisis comenzaron los monopo-
lios dominantes en el capitalismo moderno a trasladar las pérdidas
causadas por esta a las espaldas de las esferas no monopolizadas
donde predominaban las empresas de medianas proporciones. Al
mismo tiempo los monopolios tuvieron que restringir drasticamente
la produccién para sostener un alto nivel de precios sobre un mer-
cado que bajaba rapidamente. La disminucién de la produccién con-
dujo inevitablemente a una baja en las ganancias, a pérdidas y cam-
bios tremendos en la distribucion de las utilidades entre los diver-
so0s grupos capitalistas.

La crisis produjo un nimero de bancarrotas sin precedente en
toda clase de empresas.
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NUMERO DE BANCARROTAS
1929 1930 1931 1932 1933
E.U. A. 22,909 29,355 29,288 31,882 17,732
Inglaterra 5,900 6,287 6,818 7,321 4,927

Alemania 9,846 15,486 19,254 13,966 3,718
Francia 6,092 6,249 7,220 9,014 8,362
Polonia 516 815 738 545 259

La crisis de crédito habia estado madurando por largo tiempo.
La quiebra de empresas conectadas con los bancos, las dificultades
de los presupuestos gubernamentales, la baja en las utilidades y el
aumento en las pérdidas, la caida de los precios en las mercancias;
todo esto preparé el terreno para una explosién de la crisis de cré-
dito, la cual estall6 con fuerza extraordinaria en 1931. Las quiebras
industriales causadas por la baja en produccién y en los precios, la
imposibilidad de realizar los productos, la depreciacion de las mer-
cancias en mano, etc., acarrearon inevitablemente la quiebra de las
instituciones de crédito. Las quiebras de los bancos, a su vez, crea-
ron dificultades para la industria y causaron nuevas quiebras in-
dustriales.

La crisis de crédito se desarrollé primero en Alemania y Austria.
Ya en la primavera de 1931 el banco mas grande de Austria, el que
tenia el control del 75 al 80 por ciento de todas las industrias del
pais, habia quebrado. Esto fue seguido por una serie de quiebras de
las mas grandes empresas industriales de Alemania. En junio de
1931 quebré el tercero de los méas grandes bancos alemanes (el
Banco Nacional y Darmstadt) y otro gran banco, el Banco de Dres-
den. La ola de la crisis de crédito sigui6 de Europa Central abar-
cando Inglaterra, y produciendo una crisis de crédito en Francia, en
los Estados Unidos, y otros paises capitalistas.

Cayeron abatidos por la crisis un nimero de las mas grandes
empresas, de las que constituian el “orgullo y la gloria” del capital
monopolista mundial, durante la segunda mitad de 1931 y 1932.
Quebré el trust fosforero sueco Kreuger. Kreuger, que trabajaba con
capital americano, queria apoderarse del monopolio fosforero en to-
dos los paises. Desarroll6 una campana frenética contra la Unién
Soviética, porque la exportacién de fésforos de la U.R.S.S. era un
obstaculo desagradable para sus designios. Kreuger se maté la vis-
pera de su quiebra. Después de su muerte se descubrié que durante
los ultimos anos se habia sostenido a flote por una serie de estafas
y falsificaciones por medio de las cuales retard6 el momento de su
bancarrota. Se revelé también, que un gran nimero de altos funcio-
narios de Estado en diversos paises estaban a su servicio; que
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muchos dirigentes Social-Demédcratas eran apoyados por él.

Uno de los méas grandes hombres de negocios americanos, Insull,
también resulté ser un estafador descarado. En la Primavera de
1932, quebr6 la Corporacién que encabezaba y la cual poseia esta-
ciones de fuerza eléctrica, plantas de gas y de suministro de agua
en 60 ciudades, con un capital de 500 millones de ddlares.

“... la crisis no se haya circunscrito a la esfera de la pro-
duccién y del comercio y se haya extendido, ademas, al sis-
tema de créditos, al cambio, a la esfera de las deudas, etc.,
destrozando las relaciones tradicionales, tanto entre los di-
ferentes paises como entre los grupos sociales dentro de
cada pais.

“La baja de los precios de las mercancias ha desempe-
nado en esto un gran papel. A pesar de la resistencia de los
carteles monopolistas, la baja de los precios se ha acelerado
con fuerza incontenible, siendo de notar que, ante todo y so-
bre todo, han bajado los precios de las mercancias de los pro-
pietarios no organizados -campesinos, artesanos, pequenos
capitalistas-, y sélo gradualmente y en escala menor los pre-
cios de las mercancias de los propietarios organizados, de los
capitalistas unificados en carteles. La baja de los precios ha
hecho insoportable la situacién de los deudores (industria-
les, artesanos, campesinos, etc.). Los acreedores, por el con-
trario, se han visto en una situacién mas privilegiada que
nunca. Tal estado de cosas debia conducir y en efecto ha con-
ducido, a la quiebra de gran ntmero de casas y de capitalis-
tas. Debido a ello, en los ultimos tres afos se han hundido
decenas de miles de sociedades anénimas en los EE.UU., en
Alemania, en Inglaterra y en Francia. A las quiebras de so-
ciedades anénimas ha seguido la depreciacién de la moneda,
cosa que ha aliviado un tanto la situacion de los deudores.
Tras la depreciacion de la moneda, la suspensién de pagos -
legalizada oficialmente- de las deudas exteriores e interio-
res”.*®

El desarrollo de la crisis llevo a la inflacion mas amplia, esto es,
a la depreciacion de la moneda. La caida en los precios origind gran-
des dificultades para el deudor; una deuda pagadera por la misma
cantidad cuando los precios habian bajado le costaba una cantidad
considerablemente mayor de mercancias que cuando habia

*Ibid., pag. 115.
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contraido la deuda. La baja en los precios agregaba otras cargas a
las espaldas de los empresarios deudores haciendo mucho peor la
posicion de paises enteros que debian sumas considerables. ;Cual
es la salida para estas dificultades? Los capitalistas y sus gobiernos
buscan el camino en dos direcciones: por las moratorias, un alto en
el pago de las deudas, o por la inflaciéon. Con el desarrollo de la cri-
sis, uno después de otro, los paises capitalistas han suspendido el
pago de sus deudas. Pero eso no era todo; también adoptaron el re-
curso de la inflacion. Al principio fueron los paises mas débiles los
que tomaron esta medida, después, en el otofio de 1931 Inglaterra
siguid el camino de inflar su moneda; el gobierno inglés suspendid
el cambio de su papel moneda por oro, y la libra esterlina comenzd
a bajar de valor. La depreciacién monetaria facilita la posiciéon del
deudor, porque puede pagar su deuda con moneda depreciada, esto
es, mas barata. Pero la inflacién es también de enorme importancia
en la lucha por los mercados extranjeros.

La depreciacién de su moneda proporciona una ventaja al pais
capitalista sobre los otros paises en el mercado mundial. La razon
para esto es que sus mercancias cuestan menos sobre una base de
talén oro. El precio del papel moneda puede aun elevarse, pero si
este dinero es cambiado por oro, las mercancias del pais con una
moneda inflada resultaran mas baratas, que las de los paises que
se mantienen sobre la base del talén oro y con un precio bajo es mas
facil triunfar en la competencia del mercado mundial. Aquellos pai-
ses cuyas mercancias estan cotizadas todavia con la vieja moneda,
basada en el talén oro, estan colocados desventajosamente. De este
modo, vemos que otro de los grandes paises capitalistas en el
mundo, los Estados Unidos, el mas rico de todos, infl6 también su
moneda en marzo de 1933. El délar americano y la libra esterlina
inglesa consideradas las monedas mas firmes en todo el mundo ca-
pitalista. Eran vistas de abajo para arriba, los hombres de negocios
de todos los paises capitalistas creian absolutamente en su estabi-
lidad; eran valuadas a la par con el oro, las acumulaciones de otros
paises, menos ricos, eran convertidas en esas divisas monetarias.
Pero estos dos baluartes se derrumbaron, arrastrando tras de si las
monedas de otros paises que de ellos dependian. El tercer gran pais
que se enriquecid por la guerra, el Japon, deprecidé su moneda casi
a un tercio de su antiguo valor en oro. Con esta ola de inflacién mo-
netaria por parte de los paises capitalistas mas poderosos surgid
una nueva conflagracion, un nuevo conflicto entre los capitalistas.
El pais que tiene una moneda inflada, puede vencer a sus rivales,
puesto que vende sus mercancias mas baratas en el mercado mun-
dial. Asi, en la lucha por los mercados, entrd en accién una nueva

288



arma, la inflacién y con ella se esta desarrollando una guerra mo-
netaria.

Hacia fines de 1933 Gnicamente 4 paises en todo el mundo capi-
talista tenian monedas basadas en el talén oro: Francia, Bélgica,
Suiza y Holanda. Todos los otros paises habian tenido que apelar a
la inflacidn.

“Se comprende que a estos fendmenos, que han resque-
brajado los cimientos del sistema de créditos, debia seguir,
y efectivamente ha seguido, la suspensién del pago de los
créditos y de los empréstitos extranjeros, la suspension del
pago de las deudas interaliadas, la paralizacion de las ex-
portaciones de capital, una nueva reduccién del comercio ex-
terior y de las exportaciones de mercancias, la intensifica-
cién de la lucha por los mercados exteriores, la guerra co-
mercial entre los paises y el dumping. Si, camaradas, el
dumping. No me refiero al supuesto dumping soviético,
acerca del cual hace aun poco vociferaban hasta desgaii-
tarse ciertos honorables diputados de honorables parlamen-
tos de Europa y de América. Me refiero al dumping verda-
dero, practicado ahora por casi todos los paises “civilizados”,
cosa que silencian prudentemente esos intrépidos y honora-
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bles diputados”.
LA DEPRESION ACTUAL Y SUS PARTICULARIDADES

Los datos sobre el movimiento de produccién industrial en los
paises capitalistas indican que el punto de mayor declinacién fue
alcanzado en 1932. El afio siguiente, 1933, la industria de los paises
capitalistas comenzé a dar muestras de una ligera tendencia al me-
joramiento. Durante el curso de 1933 hubo fluctuaciones frecuentes,
altas y bajas, no obstante, la industria no cay6 al extremo que habia
alcanzado en el verano de 1932.

Seria incorrecto explicar este fendémeno exclusivamente por la
politica de inflacién y los febriles preparativos de guerra que varios
gobiernos de paises capitalistas han adoptado. En algunas nacio-
nes, en el Japén por ejemplo, han jugado un gran papel efectiva-
mente los enormes pedidos a las industrias de guerra. Sin embargo,
es de observarse que hay un mejoramiento en las condiciones de la
industria en todos los paises incluso aquellos que tienen una mo-
neda firme. Es evidente, en consecuencia, “al lado de la coyuntura
de inflacién belicista, en este caso se deja sentir también la accién

*1bid., pag. 115.
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de las fuerzas econémicas internas del capitalismo”.*

El capitalismo ha tenido éxito al obtener un ligero mejoramiento
en la condicién de la industria, pero esto ha sido por medio de la
mas feroz intensificacion del grado de explotacién de la clase obrera,
de la ruina de las masas campesinas y a costa del saqueo de las
masas trabajadoras de los paises coloniales. La explotacion aumen-
tada, la elevada intensidad del trabajo y la reduccién en los salarios;
todo esto hace posible que muchos capitalistas prosigan la produc-
ci6n aun cuando existe una demanda raquitica y precios reducidos
para las mercancias. Los precios de las materias primas y de los
articulos alimenticios han bajado a expensas de los campesinos y
trabajadores de las colonias; esto quiere decir también costos mas
bajos de produccion para los capitalistas. La crisis ha destruido una
parte inmensa de las fuerzas productivas. La destruccién de gran-
des cantidades de mercancias, por ultimo, ha reducido de tal modo
las reservas, que la proporciéon entre la oferta y la demanda en mu-
chos casos ha resultado més favorable. La desaparicién de las em-
presas mas débiles ha dejado el campo libre aqui y alla en el mer-
cado para las supervivientes, las mas fuertes.

De este modo, ha pasado su punto mas bajo la industria en los
principales paises capitalistas. Pero a partir de este punto la indus-
tria ha entrado en la fase de la depresion.

“...no a una depresién corriente, sino de un género espe-
cial, que no lleva a un nuevo auge ni a la prosperidad de la
industria, pero que tampoco le hace regresar al punto mas
bajo”.F

En tiempos ordinarios cuando el capitalismo no habia alcanzado
todavia su periodo de postracién y caida, las crisis eran reemplaza-
das por las depresiones, que a su turno se transformaban en perio-
dos de prosperidad. Pero la época actual, es la del capitalismo mo-
ribundo. Esta pasando por su crisis general, corroido por las contra-
dicciones mas profundas que lo empujan a su muerte. La actual cri-
sis econémica estallé dentro de la crisis general del capitalismo; por
esto se distingue en profundidad y prolongacién, con semejante
fuerza devastadora y agudeza. La nueva fase depresiva también ha
entrado en medio de esta crisis general; por esto es que difiere ra-
dicalmente del tipo general de depresién y no es heraldo de una
nueva bonanza, de un nuevo periodo de prosperidad.

*Ibid., pag. 116.
t Ibid., pag. 116.
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“... ya que continuan ejerciendo su accién las condiciones
desfavorables que impiden a la industria de los paises capi-
talistas lograr un nuevo ascenso de alguna consideracion. Se
trata de la crisis general del capitalismo, que continta y
dentro de la cual tiene lugar la crisis econémica; de la utili-
zacion incompleta cronica de las empresas; del paro crénico
en masa y del entrelazamiento de la crisis industrial con la
crisis agraria; se trata de que no existe la tendencia a una
renovacién mas o menos seria del capital fijo, renovacién
que es la precursora habitual de un nuevo ascenso, etc.,
ete.””

LA VISPERA DE UN NUEVO CICLO DE GUERRAS
Y REVOLUCIONES

La crisis que azota a todo el mundo capitalista desde 1929 ha
agudizado al extremo todas las contradicciones internas y externas
de su sistema. La dilatada crisis ha traido consigo una agravacién
sin paralelo de las condiciones de las masas trabajadoras. Una de-
socupacién formidable, una reduccién despiadada en los salarios, la
intensificacion de la explotacion; esta es la suerte que cabe a la clase
obrera bajo las condiciones de la crisis actual. También ha sometido
a una ruina sin semejanza a las grandes masas campesinas. Pero a
la vez, junto con su empobrecimiento hay un tremendo resurgir del
resentimiento de las masas trabajadoras contra el sistema capita-
lista.

Frente a la indignacién de las masas, la burguesia abandona
cada vez mas los viejos métodos a través de los cuales mantenia
antiguamente a la clase obrera sujeta y estd pasando a una dicta-
dura abierta terrorista, fascista. La burguesia en Alemania, con la
ayuda de los Social-Democratas instauro la dictadura sangrienta de
Hitler en Febrero de 1933. Las tendencias fascistas estan creciendo
también entre la burguesia de otros paises. El establecimiento del
fascismo en Alemania no solo pone de manifiesto el papel traidor de
los Social-Democratas, que dividen los cuadros de la clase obrera
debilitando asi su resistencia a la dictadura capitalista; la llegada
de Hitler al poder también atestigua la debilidad de la burguesia
que ya no puede retener en sus manos el poder por los viejos méto-
dos de administracién. La burguesia se despoja de su oropel demo-
cratico y pasa a un terror sangriento, abierto, contra la clase obrera.
Pero esto produce inicamente una agudizacién mayor de la lucha
de clases, que amenaza con el estallido de toda la estructura

* Ibid., pags. 116.
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capitalista.

La prolongacién de la crisis ha agudizado extraordinariamente
todos los antagonismos que existen entre las potencias capitalistas.
Bajo las condiciones de esta cada pais trata de arrojar su carga so-
bre otros. La lucha por los mercados crece y se agudiza excesiva-
mente. Al recurrir al dumping en los mercados extranjeros cada
pais, al mismo tiempo, levanta murallas en torno de sus propios
mercados contra las acometidas de la competencia exterior. La sus-
pension del pago de las deudas agudiza los antagonismos entre las
naciones acreedoras y deudoras. La crisis ha intensificado la accién
de la ley del desarrollo desigual bajo el imperialismo; ha afectado a
las diferentes naciones con fuerza distinta, produciendo asi un tras-
lado en la relacién de fuerzas entre los paises imperialistas. Todo
esto ha agudizado al extremo las relaciones entre las naciones. Se
desarrollan los preparativos para una nueva guerra imperialista
actualmente en la forma mas abierta. Los paises capitalistas se ar-
man hasta los dientes preparandose para una nueva batalla por la
redistribucion del mundo. Mientras que todas las ramas de la in-
dustria restringen la produccién como resultado de la crisis, una de
ellas —la de las industrias de guerra— no se contrae, por el contra-
rio, se amplia de un afo al otro. Han pasado ya varios afos desde
que el Japon ocupé Manchuria por la primera vez con fuerzas ar-
madas y comenz6 su avance sobre el Norte de China. La guerra
Chino-Japonesa hace extremadamente aguda la lucha por el
Océano Pacifico, donde chocan los intereses imperialistas del Japon,
de los Estados Unidos y la Gran Bretana.

Se trabajan ya en los gabinetes secretos de los Estados Mayores
imperialistas los planes para las guerras futuras. Destacandose en-
tre estos, los proyectos para la intervenciéon armada contra la Unién
Soviética.

“La tremenda tensién de los antagonismos internos de
clase en los paises capitalistas, asi como de los antagonismos
internacionales, atestiguan el hecho de que los requisitos ob-
jetivos previos para una crisis revolucionaria han madurado
hasta tal punto que en la actualidad el mundo se est4 acer-
cando estrechamente a una nueva ronda de revoluciones y

guerras”.*®

Se ha confirmado la justeza de esta opinién sobre la situacién

* Tesis y Decisiones del Decimotercer Pleno de la E.C.C.L, p. 5,
Modern Books, Ltd., Londres, 1934. Traducido del inglés.
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por una enorme cantidad de hechos. Los paises donde ha “triun-
fado” el fascismo estan en ebullicién. El Partido Comunista Aleman
desarrolla una lucha heroica contra el fascismo y se prepara con sus
fuerzas, dentro de circunstancias extraordinariamente dificiles y de
una existencia profundamente “subterranea, para el derrocamiento
de la dictadura fascista. Las provocaciones fascistas en Francia pro-
vocan una poderosa resistencia de tal magnitud entre las masas
obreras, que los politicos burgueses estan completamente aterrori-
zados por la indignacién del proletariado. Ya en Febrero de 1934
decenas de miles de obreros austriacos, desarrollaban una lucha ar-
mada por muchos dias contra las fuerzas superiores del enemigo y
bajo circunstancias extremadamente desventajosas por la traicién
de sus jefes. La China Soviética, que abarca varias regiones con una
poblacién de mas de 60 millones de habitantes, se ha convertido en
un poderoso factor; resistiendo con éxito varias ofensivas lanzadas
en su contra por los generales contrarrevolucionarios, creando su
propio y poderoso Ejército Rojo.

Sabemos ya que el capitalismo no saldra de la escena por su
propia iniciativa, que su caida no sera automaticamente. Sabemos
que todas las teorias sobre la caida automatica del capitalismo s6lo
proporcionan perjuicios incalculables a la causa de la clase obrera;
adormeciendo su voluntad para las largas y persistentes luchas que
son necesarias a efecto de triunfar sobre los explotadores. No hay
ninguna agudizaciéon de los antagonismos capitalistas capaz de
crear una situacion en que la burguesia no encuentre absoluta-
mente ninguna salida. Solo una lucha persistente decidira la caida
del régimen capitalista.

“Las masas populares no han llegado atn al punto de
lanzarse al asalto contra el capitalismo, pero dificilmente
puede dudarse de que la idea del asalto madura en su con-

ciencia”.*

“El triunfo de la revolucién jamas llega por si solo. Es
necesario prepararlo y conquistarlo. Y eso s6lo puede ha-
cerlo un fuerte partido revolucionario del proletariado”.f

REPASO DE PREGUNTAS

1.—;Como st explica el cardcter prolongado de la crisis actual?
2.-—;En qué se expresa la agudeza y profundidad excepcionales

* Stalin, “Informe ante el XVII Congreso...,” 0b. cit., pag. 117.
T Ibid., pag. 119.
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de esta crisis?
3.—;En qué se manifiesta el cardcter de la crisis actual como una
crisis de sobreproduccion?
4.—;Cémo afecté a la posicion del proletariado la crisis?
5—;Coémo afecté a la posicion del campesinado la crisis?
6.—;Cudles son las caracteristicas de la depresion actual?
7.-—;Cudles son las indicaciones que hay de la proximidad
para un nuevo ciclo de guerras y revoluciones?
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RASGOS CARACTERiSTICOS DE LA ECONOMIA COLONIAL
Y DE LA POLITICA COLONIAL IMPERIALISTA

Por KUSININ

La reciente historia de las colonias sblo puede ser comprendida
si se lo considera como una parte de la historia de la evolucién de la
economia capitalista mundial en general, empezando por sus for-
mas mas remotas y terminando por su etapa superior: el imperia-
lismo.

A medida que el capitalismo va ensanchando su inconmensura-
ble esfera de dominio colonial, basado en la explotacién y en la sed
de beneficio, en la historia politico-econémica de los paises colonia-
les y semi-coloniales reflejanse, como en un espejo, todos los rasgos
caracteristicos de la llamada misién cultural y “civilizadora” de los
medios de produccién capitalista y del orden social burgués, la cual
pone descarnadamente al desnudo los métodos y practicas de la
“acumulacién primitiva del capital”. La insuperada crueldad de le
politico de conquista y opresion, con sus rapinas y expediciones dis-
ciplinarias, con sus guerras de opio y piraterias, con el suministro
forzoso del alcohol a la poblacion indigena, de la Biblia y otras quin-
callas producidas por los paises cristianos de Europa y América, fue
uno de los factores mas importantes del afianzamiento del sistema
capitalista.

A pesar de los embustes de los imperialistas y de sus lacayos los
reformistas (MacDonald, Otto Bauer y compaiiia), los cuales ase-
guran que el imperialismo “educa a los paises atrasados, preparan-
dolos para el bienestar, el progreso y la cultura”, el paso a la época
del monopolio capitalista en nada ha aliviado el yugo que pesa sobre
millones de masas de la humanidad en los paises coloniales. Las
agotadoras consecuencias a que conduce el desarrollo capitalista en
todas partes, especialmente en el primer estadio de su existencia,
déjanse ver en las colonias en un grado asombroso, y con una cele-
ridad extraordinaria, merced a la infiltracién del capital extranjero;
las consecuencias progresivas del capitalismo, por el contrario, en
su mayor parte, no se notan alli. Donde el imperialismo dominante
necesita en las colonias un apoyo social, unificase, ante todo, con las
clases dominantes del antiguo sistema pre-capitalista, los feudales
de la burguesia comercial y usurera, contra la mayoria del pueblo.

El imperialismo en todas partes trata de conservar y eternizar
todas las formas pre-capitalistas de explotacién (especialmente en
el campo) que constituyen la base de existencia de sus aliados. Las
masas populares de estos paises vense obligadas a pagar sumas
enormes para el sostenimiento de la gendarmeria y el aparato
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administrativo del régimen colonial. El incremento de las epide-
mias y de las hambres, principalmente entre las masas campesinas
paupérrimas; la expropiacién de la masa de la poblacién indigena
en lo que concierne a la tierra; las inhumanas condiciones de trabajo
en las plantaciones y en las minas de los capitalistas blancos, etc.,
las cuales son peores, de hecho, que la franca esclavitud, demues-
tran en todas partes todo lo que de extenuantes tienen sus efectos
para la poblacién de las colonias, efectos que no raramente condu-
cen a la desaparicién gradual de pueblos enteros. “La funcién cul-
tural y educativa” de los Estados imperialistas en las colonias con-
viértese, en el fondo, en papel de verdugo.

En lo que se refiere a los paises coloniales es necesario estable-
cer la diferencia entre las colonias de los paises capitalistas que les
sirven a éstos en calidad de dominios colonizados hacia los cuales
dan salida a su super-poblacién, quedando de esta forma, constitui-
dos en una continuacién de su sistema capitalista (Australia, Ca-
nada y otros) y aquellas colonias explotadas por los imperialistas,
en primer lugar, en calidad de mercados, fuentes de materias pri-
mas y colocacién de capital. Esta diferencia es de trascendencia, no
solamente histdrica, sino econémica y politica. Las colonias de la
primera categoria se han convertido, a base de su completa evolu-
cién, en dominions, es decir, han pasado a tener derechos iguales, o
casi iguales, a los de los miembros del sistema imperialista corres-
pondiente. Aqui la evolucién capitalista determina en la poblacién
blanca de inmigracién la estructura de clase de la Metrépoli, mien-
tras que la poblacién indigena es exterminada en su mayor parte.
En tales dominions no hay caso de hablar de un régimen colonial
cualquiera, en las formas que reviste en los paises coloniales de se-
gundo tipo. Entre ambos tipos existe otro tipo transitivo, en el cual,
paralelamente a una poblacién indigena numerosa, hay una gobla-
cién blanca considerable (colonizadores), como por ejemplo, Africa
del Sur, Nueva Zelandia, Argelia y otros.

La burguesia llegada de las metrdopolis representa en si, en
esencia, en estos paises algo asi como una especie de “prolongacién”
de la burguesia metropolitana. Los intereses de esta burguesia coin-
ciden, en gran parte, estrechamente con los intereses coloniales de
la metrépoli. La metropoli estd, hasta cierto punto, interesada en el
incremento de su “sucursal”’ capitalista en la colonia, sobre todo
cuando esta “filial” del imperialismo logra someter a la parte prin-
cipal de la poblacién indigena, o bien exterminarla totalmente.

De otra parte, la concurrencia de los diferentes sistemas impe-
rialistas por la influencia en estos paises semi-independientes
puede conducir a la ruptura de éstos con la metrépoli y hasta a una
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alianza con los concurrentes de la Gltima. Esta obliga con frecuencia
al imperialismo a avenirse con alguna autonomia politica y econo-
mia para sus agencias en tales colonias (dominions), las cuales pa-
san a la situacion de fuerza aliada con relacién al imperialismo co-
rrespondiente.

En el fondo, el régimen colonial imperialista es el monopolio ba-
sado no solamente en la presién econdmica, sino también en los pai-
ses burgueses imperialistas en el pais dependiente correspondiente,
monopolio que se expresa en dos funciones fundamentales: de una
parte, sirve como medio de despiadada explotacion de las colonias
(diferentes formas directas o indirectas de contribucién, extra-be-
neficios relacionados con la venta de sus mercancias sobrantes, con
la adquisicién de materias primas para su propia industria a bajo
precio, con la utilizacién de una mano de obra extremadamente ba-
rata, etc., etc.); de otra parte, el monopolio econémico sirve para
conservar y desarrollar las condiciones de la propia existencia del
imperialismo: funcién de subyugamiento de las masas coloniales.

El imperialismo dominante en sus funciones de explotador colo-
nial es, principalmente, con relacion al pais-colonia, un parasito que
se alimenta con la sangre del organismo econémico. El hecho de que
el parasito sea, con relacién a una victima, una entidad cultural su-
perior conviértele en un explotador tanto mas fuerte y peligroso,
mientras que desde el punto de vista de pais colonial en nada cam-
bia el caracter parasitario de sus funciones. La explotacién capita-
lista en cada pais imperialista desarrollése por via de evolucién de
las fuerzas productivas. Las formas especificas de la explotacién co-
lonial capitalista, realizada por la burguesia inglesa, francesa, o de
otro pais cualquiera, refrenan, en fin de cuentas, la evolucién de las
fuerzas productivas en las respectivas colonias. Se construye el mi-
nimo de caminos de hierro, puertos, etc., necesarios, tanto para el
dominio militar del pais y la garantia del ininterrumpido flujo de
los impuestos, como para las necesidades del comercio del pais im-
perialista.

La agricultura de las colonias vése forzada a producir en gran
parte para la exportacién: pero, con esto, la economia agraria ha-
llase muy lejos de liberarse de las esclavizantes condiciones pre-ca-
pitalistas. Como regla general, conviértese en “economia mercantil
libre” por medio de la sumisién de las formas de produccién preca-
pitalista a las exigencias del capital financiero, en intensificacion
de los métodos de explotacién pre-capitalistas por medio de la sub-
yugacion de la economia agraria al creciente desarrollo del comercio
y del capital usurero, en aumento de los impuestos, etc., etc. Esta
explotacion del campesino se intensifica, pero no se renuevan sus
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métodos de produccién. Generalmente, la transformacién de las ma-
terias primas coloniales en articulos de consumo no se realiza en las
colonias, sino en los paises capitalistas, principalmente en las me-
tréopolis. Los beneficios extraidos de las colonias no son invertidos
de forma productiva en estas ultimas, sino que son trasegados a las
metrdpolis o bien son destinados a nuevas expansiones de los impe-
rialismos respectivos. De esta forma, la explotacién colonial tiene
una tendencia fundamental a refrenar las fuerzas productivas de
las colonias, al pillaje de sus riquezas naturales y, ante todo, al ago-
tamiento de las reservas de fuerza humana de produccién en los
paises coloniales.

Por cuanto, sin embargo, la explotacion colonial requiere algtin
estimulo para el desarrollo de la produccién de las colonias, este
desenvolvimiento, gracias al monopolio imperialista, se ve encau-
zado y estimulado en tanto ello corresponda a los intereses de la
metrépoli y, particularmente, a la conservacion de su monopolio co-
lonial. Se puede incitar a una parte de los campesinos, por ejemplo,
a pasar del cultivo del trigo al del algodén, del azicar, del caucho
(Cuba, Sudan, Java, Egipto), pero esto se lleva a cabo de tal forma
que, no s6lo no corresponde a los intereses de la evoluciéon econémica
independiente del pais colonial, sino, por el contrario, aun agrava
la dependencia de las colonias con relacién a los paises imperialis-
tas, a las metrépolis. En interés del ensanchamiento de la base de
materias primas del imperialismo créase un nuevo sistema de agri-
cultura, a cambio del destruido por la politica colonial. Los nuevos
sistemas de irrigacién, construidos con el mismo fin en vez de los
anteriores que han sido destruidos, conviértense, en manos de los
imperialistas, en un arma de maés intensa explotacién de los cam-
pesinos.

Con el objeto de ensanchar el mercado interior, se trata de adop-
tar en la agricultura, cuyas condiciones son creadas, en parte, por
la politica colonial, los medios capitalistas de produccién. La diver-
sidad de las formas de plantacién sirve a los intereses del capital
financiero de la metréopoli. La explotacién de las riquezas del sub-
suelo colonial efectuase de acuerdo con las necesidades de la indus-
tria de las metrépolis, especialmente con la necesidad de sacudir la
dependencia de las fuentes de materias primas de otros paises, a
los cuales no se extiende el monopolio del imperialismo correspon-
diente. Esto constituye la esfera mas importante de la produccién
colonial. Solamente alli donde la fabricacién consiste en un proceso
completamente facil (industria tabaquera, azucarera, etc.) o donde
los gastos de transporte de las materias primas, gracias al hecho de
que la elaboracién preliminar se efectiia en el sitio, disminuyen
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considerablemente, la produccién toma un incremento relativa-
mente considerable. En todo caso, las empresas capitalistas funda-
das en las colonias, excepcién hecha de algunas industrias creadas
en prevision de un caso de guerra, son casi exclusivamente de ca-
racter agrario-capitalista, distinguiéndose por su limitado capital
organico.

La verdadera industrializacién del pais, especialmente en lo que
concierne a la fabricacién de maquinaria, industria que podria faci-
litar el desarrollo independiente de las fuerzas productivas del pais,
no se estimula, sino, al contrario, es refrenada por la metrépoli. Es
en esto en lo que esencialmente consisto su funcién de subyugacién
colonial: el pais colonial se ve forzado a sacrificar los intereses de su
desenvolvimiento independiente y a desemperiar el papel de apén-
dice (productos agricolas y materias primas) del capitalismo extran-
jero para reforzar el poder econémico y politico de la burguesia en
el pais imperialista a expensas de las clases trabajadoras del pais
colonial,, para eternizar el monopolio del primero en la respectiva
colonia y reforzar su expansién con relacion al resto del mundo.

De la misma forma que el “capitalismo clasico” de la época pre-
imperialista ha demostrado con evidencia, por medio de su dominio
rapaz en las colonias, sus rasgos negativos de destruccion de lo viejo
sin haber creado un nuevo equivalente en el orden de edificacion, el
indicio extremadamente caracteristico del declive del imperialismo,
de su esencia usurera y parasitaria, presentase con claridad meri-
diana en su administracién colonial. La tendencia de las grandes
potencias imperialistas a adaptar cada vez mas las colonias por
ellas monopolizadas a las exigencias de la economia capitalista de
las metrdpolis, no sélo trae aparejada la destruccién de las formas
tradicionales de la economia de la poblacién indigena de las colo-
nias, sino que, paralelamente a esto, provoca el desequilibrio entre
las diferentes ramas de la produccién, conduciendo, en fin de cuen-
tas, a refrenar de forma artificial la evolucién de las fuerzas produc-
tivas coloniales.

La tendencia general de todas las metrépolis consiste en absor-
ber a la colonia y convertirla en parte consultiva del sistema impe-
rialista correspondiente para garantizar su autarquia econdémica,
susceptible de ser opuesta a otros sistemas imperialistas y, de otra
parte, cortar las relaciones de la colonia con la economia mundial
en general y tomar a su cargo la funcién de intermediario y supremo
regulador de todas sus relaciones econémicas con el exterior. Esta
tendencia de los imperialistas al reforzamiento de la dependencia
unilateral de las colonias con relacién a sus paises conduce al incre-
mento de la concurrencia de los diferentes Estados imperialistas
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entre si, a la formacién de “trusts” internacionales, etc., etc.

Condicionado por estas circunstancias, el desenvolvimiento de
las relaciones capitalistas y la explotacién de las masas populares
de las colonias toman formas sumamente variadas.

Las rapaces formas de explotaciéon del campesino, empleadas
por el imperialismo y sus aliados (terratenientes y capital comercial
y usurero), revisten trascendental importancia, por cuanto la in-
mensa mayoria de la poblacién de las colonias esta ligada a la tierra
y vive en el campo. Merced a la intervencién del imperialismo (im-
puestos e importacion de mercancias de la metrépoli, etc.) la atrac-
cién del campo al dominio comercial y financiero va acompanada del
proceso de empobrecimiento de la economia rural, de la destruccién
de la industria doméstica, etc., cuya marcha es mucho mas acele-
rada que lo fue en su tiempo en los paises capitalistas mas progre-
sivos: aqui el desenvolvimiento industrial mas lento contuvo el pro-
ceso de proletarizacién. Esta enorme desproporcién entre el acele-
rado proceso de destruccién de las viejas formas econémicas y la
lenta evolucion de las nuevas determiné en China, India e Indone-
sia una extraordinaria “estrechez de tierra” y un exceso extraordi-
nario de poblacién en el campo, la elevacion de las rentas y la mi-
nuciosa parcelacién de la tierra laborada por el campesino. Junto a
esto, las formas de explotacion y opresion feudales y semi-feudales,
bien que un tanto “modernizadas”, pero no por eso mas débiles, pe-
san, como antes, sobre las espaldas de los campesinos.

El capitalismo que en las colonias extiende al campo su sistema
de impuestos, su aparato comercial y produce la transformacién de
las relaciones pre-capitalistas (por ejemplo, la destruccién de las co-
munas rurales), en nada a liberado al campesino del yugo de las
formas de explotacién y subyugacién pre-capitalistas, pues, se ha
limitado a darles una expresién monetaria (la prestacién vecinal y
la renta en productos fueron sustituidas, en parte, por el arriendo
en dinero, y el impuesto en especies, por el impuesto en metalico),
lo cual no hace mas que acrecentar las necesidades del campesino.
En “ayuda” del campesino, para sacarle de su miserable situacion,
vino el usurero que le roba en determinadas condiciones (como, por
ejemplo, en algunas regiones de la India y de la China), e incluso
crea la esclavitud hereditaria, basada en las deudas contraidas por
el primero.

A pesar de las diferencias existentes en las relaciones agrarias
en varios paises coloniales, y hasta en diferentes regiones de un
mismo pais, la miserable situacién de las masas campesinas viene
a ser la misma en todas partes: en parte, a causa de la falta de equi-
valencia en el cambio de condiciones, a causo, en parte también, de
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la explotacién directa, el campesino en estos paises no se halla en
condiciones de elevar el sistema de organizaciéon y el nivel técnico
de su hacienda. Tanto la productividad del trabajo como el consumo
van en descenso. El pauperismo en estos paises es un fenémeno de
orden general. En Chino, India e Indonesia el pauperismo del cam-
pesino ha alcanzado tales proporciones que en el presente momento
la figura principal en el campo es el labrador frecuentemente ham-
briento, sin tierra o casi sin tierra. Aqui el gran latifundio no tiene
casi nada que ver con la explotaciéon en grande escala, sino que sirve
como un medio de sacar rentas de los campesinos. Ademaés existe a
menudo una variada jerarquia de arrendadores y subarrendadores,
parasitos intermediarios entre los trabajadores de la tierra y les
grandes terratenientes (gentry, semindar) o el Estado.

El antiguo sistema de irrigacién artificial, el cual tiene en estos
paises gran importancia para la agricultura, merced a la intromi-
si6n del imperialismo empezé a ceder en los comienzos y cuando fue
de nuevo restaurado, sobre la base capitalista, al campesino le re-
sultaba demasiado caro. La escasez de las cosechas se hace cada vez
mas frecuente. El campesino hallase completamente desarmado
ante toda clase de epidemias y calamidades naturales. Grandes ma-
sas de campesinos van quedando al margen del proceso de produc-
cién, sin perspectivas de trabajo en las ciudades, encontrandolo ra-
ramente en el campo y convirtiéndose en miseros coolies.

Esta situacion de miseria del campesino representa, al mismo
tiempo, una crisis en el mercado interior para la industria, consti-
tuyendo de por si un gran obstaculo para el desarrollo capitalista
del pais. Tanto la burguesia nacional de la India, China y Egipto,
como el imperialismo, se dan cuenta de que esta necesidad del cam-
pesino constituye un inconveniente para el ensanche del radio de
accion de su explotacion; pero todos ellos estan intimamente ligados
por los intereses politico-econémicos a los grandes latifundios y al
capital usurario y comercial que no se siente con fuerzas suficientes
para abordar una reforma agraria de alguna importancia. La ha-
cienda campesina y la produccién de la industria doméstica van des-
apareciendo de dia en dia.

El desenvolvimiento del comercio crea un gran sector de la bur-
guesia comercial indigena que realiza asimismo funciones de aca-
paramiento y usura, etc., etc. La hegemonia del capital usurario y
comercial en las especificas condiciones de la economia colonial re-
frena el auge del capital industrial. En la lucha por el mercado in-
terior, el capital nacional choca cada vez mas con la concurrencia de
los capitales extranjeros en el propio pais y con la lentitud impuesta
por las relaciones pre-capitalistas del campo. A pesar de otros
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obstaculos, en algunas ramas de la produccién aparece una fuerte
industria indigena, principalmente la industria ligera. Aparece y se
desarrolla el capital y los bancos nacionales. Los timidos intentos
de aportar reformas agrarias, sin perjuicio para el régimen colonial,
tienen como fin convertir lentamente al propietario semi-feudal en
terrateniente capitalista, yendo, en algunos casos, a la formacién de
un pequeno sector de campesinos del tipo del kulak(*). En la prac-
tica esto conduce a una mayor pauperizaciéon de la inmensa mayoria
de los campesinos, lo cual, de por si, paraliza de nuevo el desarrollo
del mercado inferior. A base de estos procesos econdmicos contra-
dictorios toman incremento las fuerzas sociales mas importantes de
los movimientos coloniales.

En el periodo del imperialismo se pone palmariamente de re-
lieve la funciéon del capital financiero en su tarea de apoderarse del
monopolio politico y econémico en las colonias. Esto se manifiesta
particularmente en las consecuencias econdémicas determinadas
producidas por la exportacién del capital a las colonias. El capital
exportado es colocado principalmente en el comercio; funciona, es-
pecialmente, en calidad de capital usurario, y se propone como ob-
jetivo conservar y reforzar el aparato de opresién del Estado impe-
rialista en el pais colonial (por medio de los empréstitos del Estado,
etc.) o la conquista del control absoluto sobre los 6rganos guberna-
mentales aparentemente independientes de la burguesia indigena
en los paises semi-coloniales.

La exportacién de capital a las colonias acelera el desenvolvi-
miento en las mismas de sus relaciones capitalistas. Una parte del
capital de exportacién es enviado a las colonias con fines producti-
vos, lo cual, en parte, acelera la evolucién de la industria, pero de
ninguna manera contribuye a asegurar la independencia, sino que
refuerza mas aun la dependencia de la economia colonial con res-
pecto al capital financiero de los paises imperialistas.

En general el capital exportado a las colonias se reconcentra
casl exclusivamente en la explotacién de las materias primas o en
los trabajos de primera mano de las mismas. Se utilizan para en-
sanchar el sistema de vias de comunicacién (caminos de hierro,
construccién de navios, puertos, etc.) que facilitan el transporte de
las materias primas y ligan aiin més estrechamente a las colonias
con las metropolis. Uno de los medios preferidos de inversion con-
siste en colocar capitales en las plantaciones con el fin de producir
materias alimenticias a bajo precio y monopolizar las grandes

* Asi se llama en Rusia al campesino rico. “Kulak” significa
literalmente “puno”.
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fuentes de materias primas. El trasiego a la metréopoli de una gran
parte del extra-beneficio, obtenido con el bajo precio de la mano de
obra de los esclavos coloniales, refrena, de un modo correspon-
diente, el incremento de la economia de los paises coloniales y el
desarrollo de sus fuerzas productivas, poniendo un obstaculo a la
liberacién politica y econémica de aquéllos.

Otro de los rasgos fundamentales de las relaciones existentes
entre los Estados capitalistas y las colonias consiste en la tendencia
de los diferentes grupos financieros a monopolizar todo el comercio
exterior de los paises coloniales y semi-coloniales, sometiéndoles de
esta forma a su control y regulando todos los hilos que unen la eco-
nomia colonial con el mercado mundial. La influencia de esta mo-
nopolizacién del comercio exterior por unas cuantas firmas mono-
polistas de exportacién en el desenvolvimiento capitalista en las co-
lonias se expresa, no tanto en la marcha del mercado interior nacio-
nal, como en el ajuste del desperdigado comercio interior colonial a
las exigencias de la exportacién y en el lucro que de las riquezas
naturales de los paises coloniales sacan los parasitos imperialistas.
Esta forma particular del desarrollo del comercio colonial halla su
expresion especifica en la forma y caracter de los bancos imperialis-
tas, en las colonias, los cuales movilizaban las economias de la po-
blacién indigena para finanzar especialmente el comercio exterior
de las colonias, etc.

Toda la politica econémica del imperialismo con relacién a las
colonias va encaminada a conservar y reforzar la dependencia de
éstas, a intensificar su explotacién y contener en todo lo posible su
evolucién independiente. Solamente impelida por las circunstan-
cias es como la burguesia de los Estados imperialistas puede verse
obligada a colaborar en el desarrollo de la gran industria en las co-
lonias, por ejemplo, la necesidad de hacer la guerra o de prepararse
para la misma puede, en cierto modo, determinar la formaciéon de
diferentes empresas metalirgicas y quimicas en las colonias mas
importantes desde el punto de vista estratégico (India, por ejemplo).
La concurrencia entre los Estados mas fuertes puede obligar a la
metropoli a hacer determinadas concesiones en la cuestién arance-
laria, garantizando a si misma una situacion de privilegio. Con el
fin de granjearse la colaboraciéon de determinados sectores de la
burguesia de los paises coloniales y semi-coloniales, especialmente
en los periodos de incremento del movimiento revolucionario, pue-
den en cierto grado relajar la presiéon econémica. Pero en cuanto
estas circunstancias extraordinarias y, en su mayor parte extra-eco-
némicas, dejan de ejercer su influencia, la politica econémica de los
Estados imperialistas orientase de nuevo, inmediatamente, en el
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sentido de la presion y de la obstaculizacién de la evoluciéon econd-
mica de las colonias. Por esto, el desenvolvimiento de la economia
nacional de las colonias, y especialmente su industrializacion, el
progreso de su industria en todos los dominios son posibles tnica-
mente en fuerte contradiccién con la politica del imperialismo. Es
por esto que el caracter especifico de la evolucién de los paises colo-
niales se manifiesta especialmente en que el incremento de las fuer-
zas de produccién se efecttia con dificultades extraordinarias, es-
pasmodica y artificialmente, limitadndose a algunas ramas de la in-
dustria.

Todo esto conduce inevitablemente a que la presién del imperia-
lismo en los paises coloniales y semi-coloniales se lleva a cabo con
una intensidad cada vez mayor, lo cual provoca a su vez una resis-
tencia mas fuerte cada dia por parte de los factores econémico-so-
ciales engendrados por el mismo imperialismo. El freno perma-
nente puesto a la evolucién independiente va profundizando de dia
en dia el antagonismo de los pueblos coloniales con respecto al im-
perialismo y conduce a crisis revolucionarias, al sistema de boicot,
a los levantamientos revolucionarios nacionales, etc.

De una parte, las contradicciones objetivas inmanentes del
desarrollo del capitalismo en las colonias se acentiian y de este
modo se profundizan las contradicciones entre la evolucién indepen-
diente de las colonias y los intereses de la burguesia de los Estados
imperialistas; de otra parte, la nueva forma capitalista de explota-
cién lleva a la arena a una fuerza revolucionaria auténtica, el pro-
letariado, en torno al cual una masa de millones de campesinos se
va agrupando cada vez mas estrechamente para prestar resistencia
organizada al yugo del capital financiero.

Toda la fraseologia de los imperialistas y sus lacayos referente
a la politica de descolonizacién, llevada a cabo por los Estados im-
perialistas, o la colaboracion “al libre desenvolvimiento de las colo-
nias”, no es otra cosa que un embuste imperialista. Es de extraordi-
naria importancia que los Revolucionarios de los paises imperialis-
tas y de las colonias pongan completamente al descubierto este em-
buste.

FIN
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